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Inledning

Detta utldtande innehaller en redovisning av de synpunkter som inkommit under
granskningen samt sektor Samhéllsbyggnads svar och forslag till fordandringar av
planforslaget med anledning av synpunkterna.

Forslag till beslut

Kommunfullméaktige foreslas med stod av detta granskningsutltande anta
detaljplaneforslaget.

Hur samrad och granskning har bedrivits

Detaljplanesamrad

Ett planforslag har varit féremal for samrad under tiden 2021-11-12 till
2021-12-12. Under samradstiden har planhandlingarna varit utsénda till
myndigheter och sakédgare enligt framtagen séndlista och fastighetsforteckning.
Samradet kungjordes i Nya Lidkopings tidning och pa kommunens anslagstavla
12 november 2021. Handlingarna har funnits tillgdngliga p4 kommunens hemsida.

Ett 6ppet hus dér tjanstepersoner och politiker fanns tillgéngliga for fragor och
diskussioner holls den 24 november 1 centrumhuset 1 Gétene. Vid tillféllet fanns
dven representant frdn Paroc nérvarande for att svara pd frdgor om utvecklingen
av verksamheten.

For en redogorelse ver inkomna synpunkter frdn samridet se sérskild
samradsredogorelse upprattad i april 2022.

Granskning av detaljplan

Ett justerat planforslag har varit féremal for granskning under tiden 2022-05-19
till 2022-06-20. Under granskningstiden har planhandlingarna varit utsdnda till
myndigheter och sakédgare enligt framtagen séndlista och fastighetsforteckning.
Annons om granskningen var inford 1 Gotene tidning 18 maj 2022. Handlingarna
har funnits tillgdngliga pa kommunens hemsida.



Inkomna synpunkter

Nedan f6ljer inkomna skrivelser, som innehaller synpunkter pa forslaget, 1 sin
helhet. Efter vardera skrivelsen kommer G6tene kommuns kommentarer till
skrivelsen.

Foljande har godként eller 1amnat skrivelser utan erinringar pa forslaget:

e Ellevio

e Milj6- och Hilsa
e Service & Teknik
e Trafikverket

e Vattenfall

Statliga verk och myndigheter

Lansstyrelsen
Liansstyrelsens samlade bedomning

Lansstyrelsen bedomer med hénsyn till ingripandegrunderna i 11 kap 10 § PBL
och nu kidnda forhallanden att planen kan accepteras och dérfor inte kommer att
provas av Lansstyrelsen om den antas.

Motiv for bedomningen
Liansstyrelsen befarar inte att:

e Riksintresse kommer att skadas pétagligt (bdde MB kap 3 och 4)

e Mellankommunal samordning blir olamplig.

e Miljokvalitetsnormer (MKN) inte f6ljs (MB 5 kap, luft och vatten)

e Strandskydd upphivs i strid med géllande bestimmelser (MB 7 kap)

e Bebyggelse blir oldmplig for minniskors hilsa och sidkerhet eller till risken
for olyckor, 6versvimning eller erosion (buller, strélning, risk for olyckor,
dversvimning, erosion)

Synpunkter pa granskningshandlingen

Det anges 1 MKB for detaljplanen och under foreslagna skyddsatgéirder for buller
att Naturvardsverkets riktlinjer for industri- och verksamhetsbuller ska innehallas.
Paroc ansoker dock om provotidsvillkor nér de giller buller och under prévotiden
ska hogre villkor nattetid gilla. Lansstyrelsen tycker inte att det ska vara en
provotid utan att Naturvirdsverkets riktlinjer ska gélla direkt vilket ocksa ségs i
MKB for planen. Bullerskyddsatgérder bl. a. bullerplank &r en forutséttning for att
bullervirdena kan innehéllas. Planen medger att bullerplank kan séttas upp.

Niér det géller lukt nimns svavelvite, som sldpps ut under begrinsade perioder
och beddmningen ir att lukten kommer att minska i och med den elektriska
smiltugnen. Det dr dock inte bara svavelvéte som kan orsaka lukt da fenol
anvénds. Enligt miljérapporten for 2020 har det inkommit klagomal pa frén lukt.



Lénsstyrelsen har ocksé haft samma synpunkt i ldnsstyrelsens yttrande i
tillstdndsansokan.

Lénsstyrelsen bedomer att riskutredningen (Riskutredning avseende Detaljplan
Honséter 5:12 m.fl. Héllekis) inte i tillracklig grad &r transparent vad géller
motivering av antaganden och redovisning av berdkningar. Med de forutsittningar
som beskrivs i underlaget gor Lansstyrelsen dandock den dvergripande
beddmningen att risknivén i forhéllande till omgivningen &r tolerabel.

I anslutning till planomradets nordvéstra horn finns ett hydrologiskt opaverkat och
ordrt sumpskogsomrdde om ca 1 ha. Ett sumpskogsomrade kan vara ett
vattenomrade, vilket innebér att atgirder som kan paverka sumpskogsomradet kan
behdva foregis av anmilan eller tillstaind om vattenverksamhet.

Synpunkter i ovrigt
Lansstyrelsen har 1 6vrigt inga ytterligare synpunkter att tillfora planen.
Kommentar

Kommunen noterar lansstyrelsens bedomning och de synpunkter som finns pa
granskningshandlingen. Inga justeringar foreslas till f6ljd av yttrandet. De
upplysningar som medfoljer om anmélan/tillstand vidarebefordras till exploatoren.

Lantmateriet

For plangenomforandet viktiga fragor diir planen madste forbiittras
Konsekvenserna av att genomforandeavtal anvinds behover redovisas

Nar avsikten dr att anvinda genomforandeavtal (teckna exploateringsavtal) ska
kommunen enligt 4 kap. 33 § 3 st. 2 men. PBL redovisa avtalens huvudsakliga
innehall liksom konsekvenserna av att planen helt eller delvis genomfors med stod
av ett eller flera sddana avtal i planbeskrivningen.

Lantméteriet konstaterar att redovisningen av innehallet i genomférandeavtalet
forefaller tillrackligt tydlig, men vid genomlédsning har inte ndgon redovisning av
konsekvenserna hittats. Planbeskrivningen behover kompletteras med sddana
skrivningar.

Delar av planen som bor forbiittras
Aktuell fastighetsbildning

Pé s. 78 stér att detaljplanen mojliggdr en utdkning av exploatdrens
industriomrade pa mark som idag dgs av kommunen. For att tydliggdra vilken
fastighetsbildning som planforslaget mojliggor kan det forslagsvis ldggas in bilder
pa de omraden som blir mdjliga att dverfora mellan Honséter 5:4 och Honséter
5:12.

Planforslaget medfor aven mojlighet att dela upp Honsédter 5:12 till mindre
fastigheter. Om detta gors 1 framtiden kan det redan nu vara bra att fundera 6ver
hur varje ny fastighet ska fa tillgéng till utfart samt vatten- och avlopp. Kanske
blir det aktuellt att genomfora gemensamhetsanldggningar for dessa &ndamal?



Kommentar

Under granskningen har kommunen tillsammans med exploatéren kommit fram
till att det inte krdvs ndgot exploateringsavtal. Enbart ett kopeavtal kommer
upprattas mellan kommunen och exploatdren. Dérfor blir synpunkten inte langre
relevant i drendet. Planbeskrivningen justeras infor antagandet.

Kommunen tackar for forbattringsforslagen men bedomer att det inte ar
nodvindigt att redovisa mojlig fastighetsbildning pa tydligare sitt 1 aktuellt
drende.

Sakagare

Sakagare 1

Vi tycker att det finns frdgetecken kring hur Gétene kommun kommer att kunna
sakerstdlla att bullernivderna efterlevs.

Som vi forstdr det sa lutar sig kommunen mot Parocs miljoskyddstillstand och vi
undrar vilka mojligheter kommunen har i framtiden nér det géller att sékra
bullernivderna om en annan aktor skulle ta 6ver anlaggningen 1 Héllekis.

Kommentar

Till synpunkten finns dven bifogat de synpunkter som limnades i samrddet. Dessa
finns bemdtta i samrddsredogorelsen.

Att 1 miljotillstdndet stillda krav efterlevs dr upp till verksamhetsutovaren och
tillsynsmyndigheten. Detaljplanen ger mdjlighet att gora bullerddmpande &tgérder
vilket bedoms som tillrackligt.

Om annan aktor tar over eller om annan miljofarlig verksamhet ska bedrivas inom
omradet i framtiden kommer den verksamhetsutovaren behova ett eget tillstand
for att bedriva verksamhet. Aven denne kommer att behdva forhalla sig till de
regler och riktlinjer som finns kring bullernivéer. Da detaljplanen tilldter till
exempel bullerplank langs Truckvégen ges forutséttningar for att bullernivéer ska
kunna efterlevas.

Ovriga
Ovrig 2
Detaljplanen ér ensidigt anpassad till omgivningens hdga natur- och

kulturmiljévarden. Det vore bra om den ockséd anpassades till de som bor pa
Kinnekulle.

Parocs skorsten ligger pa ca 150 meter over havet. Vér fastighet ligger pd ca 130
m over havet, sdder om Paroc 1 Djurgdrdens naturreservat, och vi dr direkt utsatta
for de utsldpp som fabriken regelbundet genererar.

Fredagen den 20 maj 2022 utsattes vi for en kraftig rokplym som lag dver
fastigheten kl. 16-17 och d4 slépptes rokgaserna by pass utan foregaende rening.



Detta sker regelbundet och enligt uppgift helt i linje med nuvarande miljétillstdnd.
Mycket talar dirfor for en hojning av skorstenen for att {4 béttre spridning pa
skadliga rokgaser. Det dr darfor mycket mérkligt att detaljplanen begrénsar hojden
pa skorstenen till 90 m vilket gor att halva Kinnekulle utsétts for betydande
miljopaverkan.

Swecos MKB slér fast att kvdveutsldppen med rdge dverskrider tillatna utslépp
redan idag. Det blir ett mérkligt resonemang nir man sen konstaterar att 6kningen
endast dr marginell vid en ytterligare utbyggnad. Jag vill veta vad en hogre
skorsten betyder for att fa en battre spridning pa rokgaserna. Vid besok pa
Skogshyddans servering utanfor Lidk&ping den 3 juni fick man verkligen
anstranga sig for att se Parocs skorsten pa andra sidan Kinneviken. Rokplymen
diaremot syntes tydligt nir den seglade vidare mot Kinnekulle och berdrda
fastigheter.

Kommunen bor genom detaljplanen forbereda sig for att miljotillstandet kréaver
hogre skorsten for att fa battre spridning pa kommande utslépp. Detta skapar
handlingsfrihet for alla berérda och kommunen slipper ett tidsédande omtag pa
flera ar for att dndra detaljplanen.

Omstéllningen till gron el forutsitter ytterligare vindkraft vilket talar for att
behalla gillande detaljplan for de tva vindkraftverken i industriomréadet.
Kraftverken ligger utomordentligt bra i géllande detaljplans industriomréde.
Varfor avhinda sig den mdjligheten nér elen kan anvéndas i Parocs verksamhet.
En verksamhet som planeras for 6kad elanvindning.

Jag forbehdller mig ritten att 6verklaga kommunfullmiktiges antagande av
detaljplanen.

Kommentar

En storre kraftledning med ledningsritt finns i1 skorstenens nérhet vilket forsvarar
en hojning av skorstenen. Detaljplan och miljétillstand ar framtagna for att
fungera tillsammans. Miljokonsekvensbeskrivningens konstaterande att utslépp av
kvave 1 omradet ligger over kritisk belastning giller generella utslapp, inte enbart
frén verksamheten.

I industriomrédet finns idag mdjlighet att uppfora ett vindkraftverk. Ytterligare ett
verk fanns foreslaget i en planprocess 2008-2009 men denna del av planforslaget
antogs aldrig. Aktuellt planforslag tar bort mojligheten helt att uppfora
vindkraftverk, ndgot som ligger i linje med den vindbruksplan som
kommunfullméktige antog 2017. Dér anges att: ”Kinnekulle dr ett dominerande
inslag i landskapet. Kinnekulles siluett skall skyddas frdn nybyggnad av
vindkraftverk norr om riksvdg 44 och vdster om vigen mellan Gotene och
Hiillekis (viig 2727) samt frdn sjosidan.”



Stallningstagande

Revideringar efter granskningen

Inga fordandringar av forslaget har gjorts efter granskningen. Vissa fortydliganden
och redaktionella justeringar har gjorts till planbeskrivningen.

Kvarstaende synpunkter
Skriftliga synpunkter som inkommit under samradet respektive granskningen och
bedomts inte fatt dem helt tillgodosedda.
Synpunkter under samradstiden
Sakigare
e Sakégare 3 vars krav om bullerreducerande atgéirder inte helt tillgodoses.
e Sakigare 4 vars krav om bullerreducerande atgirder inte helt tillgodoses.
Synpunkter under granskningen
Sakigare
° -
Ovriga

e Ovrig 2 vars krav om att ta bort eller indra hdgsta hojd for skorsten och
vars Onskan om att fortsatt mojliggora for ett vindkraftverk inom
industriomradet inte tillgodoses.




Medverkande

Samradsredogorelsen har tagits fram av Sektor Samhéllsbyggnad, Gotene
kommun, genom Elin Perjos, planarkitekt.
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