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Inledning

Detta utldtande innehaller en redovisning av de synpunkter som inkommit under
den andra granskningsperioden samt Gotene kommuns svar och forslag till
fordndringar av planforslaget med anledning av synpunkterna.

Forslag till beslut

Kommunfullméktige foreslds med stod av detta granskningsutltande anta
detaljplaneforslaget daterat 2023-03-24.

Hur samrad och granskning har bedrivits

Detaljplanesamrad

Ett planforslag har varit féremal for samrad under tiden 2019-08-12 till
2019-08-30. Under samradstiden har planhandlingarna varit utsénda till
myndigheter och sakédgare enligt framtagen séndlista och fastighetsforteckning.
Handlingarna har varit utstillda pa Medborgarkontoret i Centrumhuset 1 Gitene,
hos Handlar’n 1 Kallby och funnits tillgdngliga p4 kommunens hemsida.

Infor samradet beddmde Gotene kommun genom Milj6- och bygglovndmnden att
detaljplanen inte var av komplicerad grad, foljer intentionen i den gillande
fordjupade oversiktsplanen och inte kan antas medfora betydande miljopéverkan.
Detaljplanen handlades déarfor med standard forfarande enligt plan- och bygglagen
(PBL).

For en redogorelse ver inkomna synpunkter frdn samridet se sérskild
samradsredogorelse upprattad i april 2022.

Granskning av detaljplan

Efter samradet och inkomna yttranden har Gotene kommunen dndrat sin
beddmning angéende betydande miljopaverkan och utesluter inte att betydande
miljopaverkan kan uppkomma om samradsforslaget genomfors. En
miljobeddmning har diarfér genomforts och en miljokonsekvensbeskrivning tagits
fram. Det planférfarande som detaljplanen tas fram genom har dndrats till utokat
forfarande.

Ett planforslag har varit féremal f6r granskning under tiden 2022-05-19 till
2022-06-20. Under granskningstiden har planhandlingarna varit utsénda till
myndigheter och sakdgare enligt framtagen sandlista och fastighetsforteckning.
Handlingarna har funnits tillgéngliga p4 kommunens hemsida. Granskningen
kungjordes i Nya Lidkdpings tidning och pa kommunens anslagstavla
2022-05-18.



Granskning 2 av detaljplan

Efter genomford granskning under 2022 bedémde Gotene kommun att flera
forandringar skulle goras till planforslaget. Fordndringarna tillsammans var sa
pass stora att det bedomdes kriva en ytterligare granskning.

Ett planforslag var foremal for granskning 2023-02-01 till och med 2023-03-03.
Under granskningstiden har planhandlingarna varit utsédnda till myndigheter och
sakdgare enligt framtagen sdndlista och fastighetsforteckning. Handlingarna har
funnits tillgdngliga pd kommunens hemsida. Underrittelse om granskningen har
sants enligt sdndlista och fastighetsforteckning. Underréttelsen har funnits
anslagen pa kommunens anslagstavla 2023-02-01 till och med 2023-03-03.
Annonsering av granskningen gjordes 1 Gotene Tidning 2023-02-01.



Inkomna synpunkter

Nedan f6ljer inkomna skrivelser, som innehaller synpunkter pa forslaget, 1 sin
helhet. Efter vardera skrivelsen kommer G6tene kommuns kommentarer till
skrivelsen.

Foljande har godként eller 1amnat skrivelser utan erinringar pa forslaget:

e Service & Teknik
e Vattenfall

Statliga verk och myndigheter

Lansstyrelsen
Liansstyrelsens samlade bedomning

Liansstyrelsen bedomer med hénsyn till ingripandegrunderna i 11 kap 10 § PBL
och nu kidnda forhallanden att planen kan accepteras och dérfor inte kommer att
provas av Lansstyrelsen om den antas.

Motiv for bedomningen
Lénsstyrelsen befarar inte att:

e Riksintresse kommer att skadas pétagligt (bdde MB kap 3 och 4)

e Mellankommunal samordning blir olamplig.

e Miljokvalitetsnormer (MKN) inte f6ljs (MB 5 kap, luft och vatten)

e Strandskydd upphivs i strid med géillande bestimmelser (MB 7 kap)

e Bebyggelse blir oldmplig for minniskors hilsa och sidkerhet eller till risken
for olyckor, 6versvimning eller erosion (buller, strélning, risk for olyckor,
dversvamning, erosion)

Synpunkter pa granskningshandlingen

I samband med granskningstillfallet och granskningshandlingarna daterade
2022-05-18 dverlamnade Lansstyrelsen omfattande synpunkter pd kommunens
underlag (Léansstyrelsens yttrande daterat 2022-06-15). Kommunen har nu gjort en
ny omgang av granskningshandlingar som enligt Lansstyrelsens ansvar och roll ar
godtagbar med vissa smarre krav pa justeringar i enlighet med nedanstdende:

Kulturmiljo

Planomrédet ligger inom riksintresse for kulturmiljo, Kinnekulle, och uttrycken av
riksintresset berors av planatgidrderna genom att det agrara landskapet och dess
strukturer som Oppenhet och stenmurar mm berdrs pa ett betydande sitt. Mot
bakgrund av detta har Léansstyrelsen 1 tidigare yttrande framfort att risk om
pataglig skada foreligger.

I detta andra granskningsskede har kommunen genomfort betydande dndringar
avseende plankartan, exempelvis genom att planomradets struktur i den norra
delen har dndrats for att mer knyta an till traditionell bystruktur med bebyggelse



utmed vég och storre del oppet landskap mot védgen i Oster, kvartersmarken har
dragits in mot dster och i sddra delen for att i utdkad omfattning sérstilla
stenmurar samt att skrivningarna kring utformning har tydliggjorts ndgot i syfte
sakerstdlla efterstrdvad anpassning till kulturlandskapet genom material,
utformning och kuldrer osv.

Utifrén tidigare framforda synpunkter hade Lansstyrelsen gérna sett att
kommunen vidareutvecklat planbeskrivningens stillningstaganden och motiv
kring véarden/uttryck, konsekvenser, hdnsyn och tillgodoseende med fordel via
kompletterande illustrationer av landskapet med fordel dven inkluderat
kumulativa perspektivet for att pa ett an mer tydligt och medvetet sdtt visat hur
riksintresset tillgodoses genom aktuellt planarbete.

Men mot bakgrund av att de tillskapade byggritterna ligger i1 direkt anknytning till
befintlig bebyggelse 1 Blomberg och de genomf6rda édndringar i plankartan gor
dock Linsstyrelsen beddmningen att riksintresset for kulturmiljé, Kinnekulle, inte
patagligt skadas som f6ljd av aktuellt planarbete.

Ovriga upplysningar

I texten gédllande fornldmningar pa s. 13 1 planbeskrivningen stér att en
arkeologisk undersokning har utforts — detta dr inkorrekt — det dr en arkeologisk
utredning som genomforts (2 olika sorters arkeologiska dtgédrder). Kommunen
bendmner dven fornldmningar med de gamla bendmningarna, fornldmningar
bendmns med L-nummer (L1962:4828, L1962:5428) sedan 2018.

Vatten

Dagvattenutredningen for den aktuella delen av fastigheten Blomberg 2:99
redogor for hur dagvattnet fran detaljplaneomrédet &r ténkt att utformas for att
bland annat inte negativt paverka mojligheten att uppna miljokvalitetsnormerna
for Véanern. D4 dagvattenutredningen foreslér att dagvatten till stor del hanteras
lokalt inom detaljplaneomradet dr det viktigt att erforderliga ytor for detta avsitts i
plankartan sé att de inte anvénds till annat &ndamal.

Detaljplaneomrédet ligger inom omradet som betecknas som avloppskénsliga
inlandsvatten med avseende pa fosfor. Detaljplaneomradet rdknas d&ven som
nitratkdnsligt omrade.

Synpunkter 1 Gvrigt

Trafikverket och Lantméterimyndigheten har inkommit med synpunkter 6ver
detaljplanen som dven kommunen har fatt del av. Lansstyrelsen uppmanar
kommunen att beakta dessa myndigheters synpunkter innan detaljplanen antas.

Lansstyrelsen har 1 6vrigt inga ytterligare synpunkter att tillfora planen.
Kommentar

Gotene kommun ser av yttrandet att ldnsstyrelsen inte ser att forslaget skulle ge en
pataglig skada pa riksintresset for kulturmiljo och att 1dnsstyrelsen inte skulle ta in
forslaget for provning om kommunen beslutar att anta det.



Planbeskrivningen korrigeras vad giller arkeologisk undersdkning som ska vara
en utredning, liksom bendmningarna av fornlimningarna.

Lantmateriet

Vid genomgéng av planforslagets handlingar (daterade 2022-12-02) har foljande
noterats:

Markreservat u2 pa Blomberg 2:132 saknar pil till vilket omrade bestimmelsen
géller for.

I 6vrigt har Lantmaéteriet inget att erinra mot planforslaget granskningshandlingar.

Kommentar

Plankartan kompletteras med en pil for att ange vilket omrade bestimmelsen
giller for.

Trafikverket

Trafikverket noterar att kommunen har bemott synpunkterna fran granskning
nummer 1 och utifran det gjort justeringar och fortydliganden av
planhandlingarna. Trafikverket vill fortsatt upplysa om foljande:

For den tinkta anslutningen med en lokalgata till viag 2714.2 behover det fortsatt
sékerstéllas att sikten och utformningen uppfyller kraven enligt VGU (Krav for
vagar och gators utformning, publikation 2022:011). Trafikverket har ocksé gjort
en bilaga for vilka foreskrifter som géller for en ny anslutning mot allmén vég, se
sida 2-3.

I 6vrigt har Trafikverket inga synpunkter pa planhandlingarna.
Kommentar

Bilaga med foreskrifter for ny anslutning mot allmén vég lamnas till
exploatéren/markigaren.

Kommunala namnder och bolag

Milj6- och bygglovnamnden/Milj6-Halsa

Milj6-Hailsa noterar att i fragan om buller och radon har justeringar gjorts i
planbeskrivning som tydligare beskriver forutsdttningarna och kraven.

Dagvatten

Plankartan anger att det som betecknas som “Natur” dven ska var en s.k. multiyta
for att kunna fordroja dagvatten som nar omrddet. Markeringen i plankartan gor
det tydligare att det omradet dr reserverat for den funktionen. Milj6-Hélsa kan
dock inte ndgonstans se uppgifter om vilken volym som skulle kunna rymmas dar.
Enligt dagvattenutredningen &r behovet 416 kbm vatten som skulle behdva
fordrgjas. Dagvattenutredningen som foresldr en fordrojning av dagvattnet
motsvarar inte direkt en behandling men det maste dnda forutsittas att en del av
vattnet kommer att infiltrera och dagvattenutredningen betonar ocksé vikten av att



’Drift- och underhall av 16sningarna maste klargoras for att sdkerstélla funktionen
pa lang sikt.” Miljo-Hélsa bedomer da det som att en lokal férening i langden har
mycket svart att uppfylla just denna drift och underhéllsfunktion. Atgirder pa sikt
kréver ofta betydligt mer resurser dn vad en forening normalt kan &stadkomma.
Milj6-Hélsa har forstaelse for att alla sddana praktiska fragor inte alltid kan
detaljregleras i en plan men vill &ndé lyfta synpunkten om att skétseln bor ligga pa
kommunal niva.

Fororenad mark-masshantering

Milj6-Hélsa instimmer 1 lansstyrelsen tidigare yttrande som anger att det 1 aktuellt
fall bedoms krévas en atgird avseende fororeningarna i det ytliga jordlagret innan
byggnation av bostdder godkénns inom foreslaget planomrade. Forslagsvis
villkoras atgérden i detaljplanen sa att atgirden om mojligt kan genomforas 1
samband med Ovrig anldggningsschakt och masshantering. Om &atgérder ska vidtas
vid anldggning sa kan det innebira stora kostnader for entreprendren/byggherren
vad géller masshantering. Miljo-Hélsa anser det da viktigt att detta lyfts vid
forsdljning av fastigheterna sa att kopare forstar vilka atgiarder som kan behova
vidtas for att gora fastigheten 1amplig for bostad.

All grav och schaktarbete inom omréadet dr anmélningspliktigt till Milj6-och
bygglovsndmnden. I samband med séddant drende ska alla massor som
transporteras bort fran omrddet dokumenteras och analyseras for beslut om slutligt
omhéndertagande eller mojlig dtervinning.

Bergvirme

Eventuell uppvirmning av planerade bostidder med hjélp av
bergvarmeanlaggningar far provas enligt miljobalken och dess foljdlagstiftning.
Bergviarmeanldggningar dr anmédlningspliktiga till miljo-och bygglovsnamnden.

Kommentar

Detaljplanen reglerar att en av Natur-ytorna ska anvéndas for fordrojning av
dagvatten. Dagvattenutredningen visar att den volym som behdver kunna
fordrdjas kan goras sd inom ytan. I dagvattenutredningen, som togs fram i
samradsskedet, gjordes berdkningar kring hur stor volym en fordréjningsyta
behdver vara for att kunna hantera dagvattnet fran omradet. Volymen som krévs
for det omarbetade forslaget dr mindre da ytan for kvartersmark ar mindre.

Gotene kommun vidhaller de slutsatser som ldmplighetsbedomningen kommer
fram till vad géller fororenad mark. Lansstyrelsens yttrande i tidigare
granskningsskede grundade sig pd att det inte fanns ett tydligt stéllningstagande
fran kommunen angdende markmiljéundersdkningen som inte kunde utesluta
rodfyr inom planomridet. Limplighetsbeddmningen skulle i det fallet inte kunna
hénvisas till eftersom forhéllandena mellan planomradet och det bedomda
omrédet skulle skilja sig for mycket. Kommunen gér beddmningen att den ringa
rodfyr som eventuellt finns inom omrédet inte kraver atgarder. Mer utvecklat
resonemang kan ldsas i utldtandet fran forsta granskningen. Lansstyrelsen har i
denna andra granskning inga synpunkter gillande fororenad mark. Det foreslas



dérfor inga regleringar i plankartan. Planbeskrivningen kompletteras med
uppgifter om anmélningsplikt till Miljo- och bygglovndmnden.

Privatpersoner, samfalligheter och foreningar

Yttrande 22

Har konfronterats med ’byggplanerna” tidigare, se Bilaga 1. I klartext ar det helt
olampligt att bebygga den aktuella dkern, da byggnaderna kommer att skymma
sikten ut mot Kinneviken. P4 vdg 2714 passerar manga minniskor varje dag. De
so kommer fran Kéllbyhallet far hir sin forsta beloning, utsikten mot Kinneviken,
efter att tagit sig upp for Jarneklev. Ett villaomrade &r ett sa gott som irreversibelt
nyttjande av en naturreserus, och kan i det hir fallet inte anses vara hallbar
landskapsforvaltning. En nyligen utford enkdtundersékning kring hur
medborgarna anvander biosfairomradet ”Vénerskargarden med Kinnekulle” visar
att de flesta besoker omrédet for att ’njuta av naturen/landskapet, alltsd inte av ett
villaomréade.

En fundering 4r hur mycket den Europeiska landskapskonventionen har
integrerats 1 detaljplanearbetet. Sverige ratificerade ndmna konvention &r 2011,
vilket innebdr att Sverige atagit sig att skydda, forvalta och planera landskapet.

For Kinnekulles del finns det minga naturskyddade omraden. Dessa behdver
bindas ihop av bland annat ett 6ppet landskap. Ett 6ppet landskap ger ljus och luft
och vida vyer, speciellt pd Kinnekulle som hojer sig hela 250 meter ver
omkringliggande hav och land.

Allman historik om Kinnekulles natur- och kulturvirden

Kinnekulle &r lite av en ”plats med tradition”, och traditionen bestar i att
Kinnekulle lovsjungits och besokts sedan lange.

I mitten av 1500-talet skriver Olaus Magnus om Kinnekulle (Kindaberg): Pa
toppen av detta berg finner man ett sda utsékt behag i hvad det ror blad, érter och
olika trddslags frukter, hvilka vixa vilda och dro lika sdllsynta och ljufliga, som
vore de sddda eller planterade, att men svarligen skulle kunna uppleta eller
uppticka en behagligare nejd i hela norden. Dess obeskrifliga ljufhet
mangfaldigas ddrtill af den samfdllda sangen af olika fagelarter.

I slutet pa 1600-talet nimner Bengt Osterplan Kinnekulle som ”denna berdmda
kulle”.

Ar 7142 besdker Pehr Kalm Kinnekulle och rapporterar foljande om stenbrott
mm: "De grdva upp dessa stenar pd sina dkrar, varest néstan halvparten av
dkrar dro snart bara stenhopas, ty de odugeliga och sonderslagna bitar ldmnas
ddr kvar i myckenhet, sa att pd det ena stdllet finnas gropar ddr de tagit denna
sten, pd den andra ligga stenhdgar; dr alltsa dkern pa desse stdllen for evirdeliga
tider forlorad, ...”

"Kinnekulle dr eljest en av de hdrligaste och angendmaste orter man se, vilken
har som ndgot sdrdeles med sig att fornoja dess dskadare. Man finner hdr de
hdrligaste dkrar, de tickaste lundar, de angendmaste parker.... En samling av



Nordens fagraste blomster prdla i lundarna och de skéna dngarna. Ortens hoga
ldige gor utsikten behagelig: pa vistra och norra sidan stoter sjon Vinern till,
vars vdgor med néjsamt bullrande kasta sig mot Kinnekulle fotter och befukta
desamma. Pa de andra sidor fignas ogonen med fruktbdrande trakter,
blomsterfulla dngar, grénskande skogar...”

Ar 1746 besdker Carl Linnaeus Kinnekulle och uppleva att “Kinnekulle dir en
plats bland de mdrkvdrdigaste i riket for dess synnerliga beldgenhet och
skapnad... desse avsdttningar dro betdckte med skona dngar, vackra dkerflt,
skog eller lovtrdd... Lundar av de hdrligaste lovtrdd betdickte norra sidan av
Kinnekulle, nedanfor skogen och rodstenskleven. De liknade mera trddgardar, dn
vilda parker, och gjorde denna orten ljuvligare dn ndgon annan i Sverige...”

Ar 1795 reser Psilander och Mellin till Kinnekulle. Den 20 juli reste de till
“Visterplana gdstgivaregard pa foten av Kinnekulle... Vi hade redan den allra
behagligaste vue. Vi hade vidstrdickta l6vskogar, 6ver vilka vi sag den insjon
Vinern.”

Ar 1849 reser HC Andersen i Sverige och besdker d& “Kinnekulle, du Sveriges
hdngande trddgard... Landsvigen for uppat berget i korta avsatser, och mellan
dessa utbreder sig sldtter med humle, vildrosor, sddesfilt och ljuvlig ekskog som
pd intet annat stdlle i Sverige... Vi ser utover Vinersjon och skonjer inte dess
slut.”

Ar 1889 ger N G Strémbom ut ”Vigvisare for resande till Kinnekulle”. Han
tycker att norra den av Kinnekulle “utmdrker sig for verklig och mdngenstdides
utomordentlig naturskoénhet, men att séder ddrom det naturskona knappast bestar
i ndgot annat dn den vidstrdckta och storslagna utsigten. Ett undantag hdrvidlag
madste dock goras for Blomberg och dess ndrmaste omnejd samt dngarne pd
nedersta afsatsen utmed sjon.”

I Prins Wilhelms bok ”Svenskt land” frén &r 1952 uppméarksammas Kinnekulle.
Han skriver: ”"Man forstdr att berget fortrollat mdnga efter Linné, det dr
ldttillgdngligt och har blivit beromt dven utanfor landets grdnser. Men frdagan dr
om det inte samtidigt profanerats en smula, det har sda att sdga bjudit ut sig alltfor
villigt till beskddande och ddrigenom mistat nagot av sin ursprunglighet. Toppen
dr belamrad med alla méjliga minnesstenar fran bemdrkta personers besok och
man far se sig for sa att man inte vanvordigt trampar kungliga namnteckningar
under fotterna. Det hoga utsiktstornet, i och for sig berdttigat for att oka
synvidden, skvallrar ocksa om exploatering.”

Skydd, konventioner mm

Av ovanstdende framgar att Kinnekulle tidigt ansdgs vara ljuvligt med avseende
pa Vinerutsikt, landskapsbild, naturtyp och vixt- och djurliv och (samt dven dess
geologi och kulturldmningar). Sa gott som hela Kinnekulle ingar i ett
naturvardsomrade, som bland annat reglerar granplantering och byggande av torn
och master, alltsd varnar om landskapsbilden. Kinnekulle dr riksintresseomréade
for stora naturvarden, kulturviarden och friluftsviarden, alltsa viarden som tillhor
hela Sverige. Kinnekulle ar dven ett Natura 2000-omrade inom EU, som vérnar
om bland annat kalkgrdsmarker, alltsd viarden som tillhdr Europa. Sveriges
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riksdag har faststillt 16 stycken miljokvalitetsmal. Det 13:e mélet, "Ett rikt
odlingslandskap”, séger att odlingslandskapets biologiska mangfald och
kulturmiljovirden ska bevaras och stirkas. Gotene kommun ingar, ihop med
kommunerna Lidkdping och Mariestad, 1 biosfaromradet ’Vénerskirgarden med
Kinnekulle”. Ett av huvudsyftena med ett Biosfaromradet ingdr i UNESCOs
nétverk och har alltsa ett internationellt virde. Senast har Kinnekulle blivit en del
av "Platdbergens geopark”, ockséd inom UNESCOs nitverk, med internationell
status.

Med hénvisning till ovanstdende summariska sammanstéllning, kdnns det synd att
urbanisera Kinnekulles landskap med ett villaomrade till.

Boendets historik pa Kinnekulle

Ursprungligen var boendet kopplat till ndgon form av nédringstdng. Man bodde
familjevis fr att senare bo byvis. I samband med herrgérdarnas uppkomst dndrades
markégarforhallandena. Manga bodde 1 backstugor och manga arrenderade torp av
herrgardarna. Enligt Artur Andersson, Hillekis, har det funnits 280 stycken torp i
Osterplana socken, varav 114 endast utgdrs av grunder i dag. Manga av torparna
arbetade som stenarbetare 1 kalkbruk och stenbrott. Vid sekelskiftet 1800/1900
industrialiserades stenbrytningen och behovet av arbetarbostiader dkade.
Cementtillverkningen pa Honséter resulterade i villasamhéllet Hillekis, och
Skifferoljetillverkningen i Kinne Kleva resulterade i villasamhillet Sandtorp i
Husaby.

Oklart nir, kanske i mitten pa 1900-talet, anlades Blombergs fritidsomrade, alltsa
ett boende som inte var kopplat till forvarvsarbete utan till fritid, bland
sanddynerna.

Ett boende pa Blomberg 2:99 skulle sékert blivit av annan karaktér dn kopplat till
forvarvsliv eller fritid, utan helt enkelt ett boende.

Information om en fossil stenstrand pa Blomberg 2:99

Ar 2019, se Bilaga 2, friises en 0,5 meter bred rinna, parallellt med
Stenhagsvégen, ned i det fasta sandstensberget. 15 cm ned i den frésta rinnan
framkommer ett strata med klappersten, 20 cm djupt. Darunder aterkommer det
fasta sandstensberget. Det verkar alltsd som att hir fanns en stenstrand for 500
miljoner ar sedan. Den stranden har sedan 6verlagrats med sandsten, alunskiffer,
kalksten mm.

Bilaga 1: Ett utdrag ur Vistgotabygden nr 6 2019.
Bilaga 2: Ett utdrag ur Vistgotabygden nr 5 2021.
Kommentar

Planomradet ligger i ett omradde med stora virden av flera slag. Dérfor finns en
miljokonsekvensbeskrivning framtagen till forslaget. En miljobeddmningsprocess
har genomforts som lett till forédndringar i planforslaget frdn hur det sdg ut i
samradet. Det boende som kommer bli inom planomradet kommer komplettera
det boende som redan finns i Blomberg.
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Yttrande 23

Vi har som boende 1 Blomberg och sakégare ater tagit del av det i mycket ringa
omfattning reviderade planforslaget.

For att sdtta planarbetet i sitt ssmmanhang vad géller forstaelse for och hénsyn till
platsen behdver ndgra delar poéngteras. Forslaget dr skrivet som att en hdansyn till
platsen och ett vurmande for samhéllsnyttan vore ledstjarnan. Fran det att
planbeskedet erholls har dock en rad atgirder vidtagits som visar pa det motsatta
och som ocksa strider mot de lagar och regler vi som medborgare har att forhélla
oss till for att skapa ett fungerande och langsiktigt hallbart samhélle. De atgérder
som markégaren, tillika bestdllaren av detaljplanen har vidtagit ar foljande:

1. Egenmiktigt anlagt vig i strid med géllande detaljplan och ingrepp i
Natura2000-omrade, vilket kréver tillstdnd av Lénsstyrelsen. Markdgaren
ansokte forst om tillstand hos Lénsstyrelsen for anldggande av vdg inom
omrdde vilket i nuvarande detaljplan dr naturmark. Lansstyrelsen avslog
denna ansdkan dé en sddan vég stred mot géllande detaljplan och Natura2000.
Markégaren anlade efter avslaget trots detta viigen i samma strackning som
ansdkan avsag och som av en hindelse sammanfaller med végstrackningen
dven med den i detaljplanen (del av Blomberg 2:99) foreslagna végen. Inga
atgérder har vidtagits av myndigheter trots anmaélan.

2. Iplanarbetet for gillande detaljplan gjordes bland annat en naturinventering. I
denna naturinventering lyftes fram, de for omrade sillsynta sjdlvsddda
korsbérstraden, som framforallt vixte utmed den befintliga stenmuren. Efter
samradet av den nu aktuella planen och de synpunkter som inkom i och med
detta samrad, bestédllde markégaren avverkning av samtliga 16vtrad utmed
stenmuren och samtliga korsbéarstrad 1 det foreslagna omradet for natur 1 den
nya planen. Dessutom avverkades sjdlvsadd kastanj, ek, tall och flertalet
enbuskar. All denna avverkning skedde for att optimera utblickarna fran de
planerade tomterna och ta bort eventuella skyddsvarda objekt som papekades
1 samradsyttrande.

Ovanstaende forfarande ihop med avsaknad av dialog for att man som boende 1
omradet hyser foga forhoppning for objektiva 6vervagande och stéllningstagande
1 det fortsatta arbetet. Den foreslagna bebyggelsen ter sig helt frimmande for
platsen och for Kinnekulle och kommer pa ett mycket patagligt sétt pdverka hela
upplevelsen av platsen och avskirma tillresandes kontakt med det 6ppna kultur-
och naturlandskapet med utblickar 6ver Viénern, se bilaga 2.

Den foreslagna planeringen strider mot Natura2000 — art- och habitatdirektivet dir
foljande finns att himta pd Naturvardsverkets sida ”Skyddad Natur”:

Kvalitet

Riksintresse for naturvard, friluftsliv och kulturmiljovard. Delar ingar i
myrskyddsplanen.

Kdnnetecken

Kinnekulle dr ett kambrosiluriskt platdberg av internationellt intresse. Den
geologiska uppbyggnaden dr intressant genom sin fullstindiga lagerserie av
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kambrosiluriska bergarter. Hogkullen dir néistan helt bevuxen av barrskog. Ovriga
delar utgors av ett mer omvixlande odlingslandskap ddr dakrar, betesmarker och
l6vskogar har stor utbredning. I omrade finns ocksa peneplan, vilexponerade
fossilrika bergartsstrata, konglomerat, fossila strandlinjer samt drumliner.
Omrddet dr rikt pa ovanliga naturtyper och har en mycket rik sdrprdglad flora
och fauna. Kinnekulle dr bdde ett forsknings- och demonstrationsobjekt.

Vidare strider planen ocksa mot den nationella skyddsformen — Naturvardsomrade
ITUCN-kod — Skyddat landskap.

Vi bestrider planforslaget i sin helhet. Det finns fortfarande trots div revideringar
ett antal delar som inte dr 10sta, se bilaga 1. Av dessa dr forutom bebyggelsen 1 sig
som foreteelse, den bristande 16sningen for dagvattenhantering den mest
alarmerande. Att i detalj gd in pa ytterligare synpunkter kdnns meningslost da
yttrandet 1 det tidigare samrddet 1 syfte att fa tillstand ett konstruktivt samtal som
hade kunnat leda till en kreativ planering med kompletteringar inom befintlig
ianspraktagen mark inte vunnit ndgon som helst gehor. Istéllet tolkar vi det som
att kommunen okritiskt smickrats av det faktum att en privat exploator tillskapar
tomter och ddrmed skatteintdkter utan att kommunen behover anvénda egna
resurser. I detta monetéra tankesitt tycks natur-, kultur- och besdksniring, likvél
som langsiktig hallbarhet och virnande om ett 6ppet landskap och brukande av
marken 1 for platsen traditionell bemirkelse viga mycket 1att. Vi ser fram emot
att, kanske en sista gang, fa folja gragéssens mellanlandning pa det aktuella
omradet och lirkans vilkomnande av varen, korsbarsblommen lyser redan med
sin franvaro.

Bilaga 1

Dagvattenhanteringen dr inte 16st mer 4n for tomterna i norddstra hornet eftersom
topografin annars kréver att dagvatten fran resterande tomter pumpas upp till ytan
for fordrojning.

Samma skyddszon som i nordvist behdvs i sydvist for att klara

dagvattenhantering, 1amna skyddszon mot befintlig bebyggelse, samt skydda
stenmur. Parallellforflytta foreslagen vdg och bebyggelse mot oster.

Vit fasadfiarg bor e tillatas da detta saknas som traditionell fargsattning pa
Kinnekulle och kommer att forstiarka karaktéren av villamatta likt narbeldgna
stader.

Detaljplanen bor omfatta dven befintlig stenmur 1 den sédra delen som den gjorde
1 samradshandlingen och fa samma skyddsavstdnd och skydd i detaljplan som i
norra delen. Detta ger ocksa en ”skyddszon” mor befintlig bebyggelse som é&r
gingse princip 1 planeringssammanhang.

Sektor samhdllsbyggnadsnotering: I bilagan finns dven en bild av plankartan med
pilar for att visa var skyddszon bor finnas och vilka ytterligare fastigheter som
anses bor ingd i detaljplanen.

Bilaga 2
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Bilaga 2 innehdller tva av fotomontagen som finns i planhandlingen med
kommentarerna: Villamatta” a la Rada Mosse” och “Det dppna kultur- och
naturlandskapet och blickarna ut 6ver Kinneviken helt "bort byggt.””

Kommentar

Vad giller anldggande av vdg och nedtagning av véxtlighet far fraga stéllas till
markégare och tillsynsmyndighet (i dessa fall Lansstyrelsen). Gotene kommun har
inte pa nagot sitt godként eller uppmanat till atgdrderna och dr inte ansvarig
myndighet for fragorna.

Gotene kommun gor en annan beddmning vad géller anpassning av bebyggelsen
till omradet. De bestimmelser som reglerar utformningen av byggnaderna har
anpassats efter byggnation pa Kinnekulle. Bebyggelsen i Blomberg i1 6vrigt kan
ocksé sédgas vara brokig och inte i helt representativ for Kinnekulles traditionella
byggnadskultur. Ett genomforande av detaljplanen kommer ha en paverkan, det
framgar av planhandlingarna. Dér framgér dven vilka atgarder som gjorts for att
paverkan ska bli acceptabel i olika varden och sammantaget bli en liten paverkan.
Aven den detaljplan som redan finns antagen och som yttranden framhaller som
en “bra” detaljplan kommer ha en paverkan pad omridet och dess olika vérden.

For att kunna genomfora detaljplanen kommer ett tillstdnd fran Lénsstyrelsen
behovas, det dr mycket riktigt. Det soks i samband med att detaljplanen antas, ett
forfarande som har diskuterats med Lansstyrelsen under planprocessens gang.

Dagvattenhanteringen ar utredd och det finns mdjlighet att 16sa inom
planomrédet. Yta finns avsatt for &ndamalet 1 plankartan, tillrdcklig for den
utbyggnad som utredningen utgar fran och dé exploatering minskat sedan
utredningen togs fram ska ytan vara tillracklig d&ven for aktuellt forslag.

De tillatna fasadfargerna har sin grund i bebyggelse 1 niromradet och Kinnekulle
som helhet. Det finns en viss brokighet, speciellt i Blomberg, redan.
Kulorbestimmelserna grundar sig pa skriften ”Att bygga pa Kinnekulle” och de
riktlinjer som finns 1 den fordjupade 6versiktsplanen f6r Kinnekulle. Gotene
kommun ser idag ingen anledning till att frangd dessa principer, dir bland annat
vit fasad ndmns som en av de kulorer som forekommer pa Kinnekulle och dirmed
ingér 1 Kinnekullekaraktiren.

De fem fastigheter pa géardet som uteldmnats i aktuellt forslag har redan en
gillande detaljplan och har dirmed redan godkénts i en provning. Dérfor anser
Gotene kommun att det inte krévs att de provas igen. Den forskjutning dsterut
som foreslds skulle trycka bebyggelsen ndrmare vdg 2714 och langre frén den
mindre Stenhagsvéigen. En forflyttning som dels skulle gora fastigheterna mindre
lampliga 1 och med potentiell bullerstérning och dven bidra till en mindre
traditionell placering dér anknytning till mindre strak dr vanligare.

Yttrande 24

Det detaljplanerade omrédet ingér 1 riksintresse for kulturmiljovard, naturmiljo,
friluftsliv och turism. Naturen hér ar inte bara nationellt intressant utan dven
internationellt genom EU:s ndtverk av skyddade omraden, Natura2000. FN-
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organet Unesco har utsett Vinern med Kinnekulle till ett Biosfarsomrade pé grund
av sina hoga natur- och kulturvirden. Det ska verka som modellomrade for
hallbar samhéllsutveckling.

e Vad ir det som gor att kulturmiljo pa Kinnekulle har ett virde som ér
viktigt for hela Sveriges befolkning?

e Varfor anses det viktigt och betydelsefullt att virda och bevara for
kommande generationer?

Det &r litt att bli ’hemmablind” och tinka att det beror pa enstaka platser pa
Kinnekulle som exempelvis Munkidngarna, utsiktstornet, Lasses grotta, stenbrottet
eller Husaby kyrka, medan den 6vriga miljon endast fungerar som
transportstriackor till dessa platser. Men vad vore dessa platser 10sryckta, tagna ur
sitt sammanhang utan landskapsbilden i sin helhet? Kinnekulles landskap dr inget
”dgonblicksverk™ utan har bildats genom tusentals ar av samverkan mellan natur
och kultur (ménniskans sétt att bruka det). Det dr Kinnekulle som helhet som
innehar ett viarde som riksintresse for kulturmiljévarden, samtidigt som varje
omrade pd Kinnekulle har sina unika vérden att ta till vara och tydliggdra. Ett
nddvindigt underlag i kommunens planarbete ar att utfora
kulturmiljéinventeringar och arbeta fram kulturmiljoprogram sa att riksintresset
for Kulturmiljovarden sédkerstélls. Detta ér speciellt nddvéandigt i en kommun som
Gotene som innehar sd manga riksintressanta miljoer och virden.

Endast 4 % av hela Sveriges yta anses ha sa betydelsefulla vdrden att vi vill vdrna
om dem som riksintresse for kulturmiljovérd. For att sékerstélla betydelsen av det
som utses som Riksintresse for kulturmiljovard anvénds kriterier som pekas ut
enligt miljobalken 3 kap. 6 §. Dessa kriterier bestar av fem punkter (A-E).
Kriterierna A-C ska alltid vara uppfyllda. Kriterierna D och E tilldmpas 1
kombination med de obligatoriska kriterierna.

Kinnekulle uppfyller inte bara de tre obligatoriska kriterierna utan uppfyller fem
av fem mdjliga kriterier att bygga virderingen pa. Tre kriterier skulle racka for att
beddma platsen viktig att bevara och vérda.

e Kiriterium A. Riksintressant beréittelse

e Kriterium B. Helhetsmiljo

e Kiriterium C. Fysiska uttryck

e Kiriterium D. Regionala och lokala forhallanden
e Kiriterium E. Internationella dtaganden

- Natura2000 Omréaden vars milj6 ar vardefull ur ett EU-perspektiv ska inga i
Natura2000, vilket innebér att de klassas som omrdden med sérskilda skydds-
och bevarandevérden. Dessa omraden ska ha en bevarandeplan som pekar ut
naturvirdena och ska beskriva vad som krévs for att virdena ldngsiktigt ska
kunna finnas kvar.

- FN:s organ Unesco har utsett Vanerskdrgdrden med Kinnekulle till ett
Biosfarsomrade, ett av viarldens modellomraden for ekologisk, social och
ekonomisk hallbar utveckling. Hir uppvisas goda exempel pa hur nyttjande
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och bevarande kan ga hand i hand i linje med Agenda2030, en langsiktigt
hallbar samhéllsutveckling.

Ar bostadsbyggande i si stor omfattning liimplig med tanke pi kulturmiljon?

I dagsldget har vi inte fullt ut sett konsekvenserna av detaljplan Rangtorp 3:1 och
Blomberg 2:99 m.fl. antagen januari 2007, eftersom de tomter som ligger ndrmast
lansvég 2714 mellan Kallby och Héllekis dnnu inte dr bebyggda.
Miljokonsekvensbeskrivningen patalar att “Bebyggelsen fran forra sekelskiftet dr
mer dterhallsam i byggnadshéjd och forhaller sig till terrdngen pa ett naturligt
sdtt medan delar av den yngre bebyggelsen tar mer plats och skapar barridrer i
siktlinjerna”. Vidare beskriv att “den typiska villan finns dven representerad i
Blombergs stationsomrdde men inte i formen av ett villaomrdde utan snarare en
langsamtvixande samhdllsbildning kring stationen”

Vilken miljopaverkan medfor den nya detaljplanens ytterligare 19
fastigheter?

I miljokonsekvensbeskrivningen pa sidan 25 framgéar att vardet pa platsen ar
kopplat till:

e Landskapsbilden av jordbruksmark och &ngsmark med mindre
bebyggelsestrukturer, gardar, torp och herrgédrdar med en utveckling som ar
lasbar 1 kulturlandskapet.

e Landskapsbilden av det 6ppna kulturlandskapet med siktlinjer ut 6ver
Viénern.

Liasbarheten 1 landskapet ér ett virde 1 sig och behdver identifieras och
konkretiserar sa att viktiga varden inte skadas av ovarsam exploatering.
Platabergets geologiska forutséttningar och dess topografi med 6ppna siktlinjer &r
en del av det kulturhistoriska virdet. Utblicken 6ver Véanern skapar en unik
mojlighet att pa ett tydligt sétt avldsa kulturmiljon i landskapet. Bebyggelsens
placering och utformning ska vara underordnad sa att bebyggelsen och landskapet
upplevs som en enhet.

Boverket skriver att “olika typer av barridreffekter och brutna samband kan
innebdra pataglig skada pd ett riksintresse. For kulturmiljévarden kan olika
siktsamband och landskapssammanhand vara av visentlig betydelse. Bestar det
utpekade riksintresset till exempel av en agrar miljé dr det ofta visentlig att det
omgivande landskapet har en agrar prdgel”.

Kommunens ansvar i versiktsplaner och detaljplaner

Gotene kommuns klimat- och miljopolitiska program 2019-2024, antagen av
Kommunfullméktige 29 april 2019, ska vara ett vardefullt arbetsredskap for
verksamhetsplanering, genomforande, utvardering, analys och utveckling. Under
rubriken 3.6 Mél God bebyggd miljo star att 1dsa: “Den goda bebyggda miljo ska
vara en hdlsosam livsmiljo déir man tar tillvara pa kultur- och naturmiljo. Man
madste dven planera langsiktigt for en god resurshushallning med mark, vatten,
energi och andra resurser.” Vidare star ” Ny mark ska endast tas i ansprak déir
det krdvs for en dndamalsenlig utveckling av kommunens bebyggelsestruktur”. En
av indikatorerna dr att:
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e Kommunen ska bedriva en hallbar bebyggelseplanering.

Under rubriken 3.7 mal ett rikt odlingslandskap konstateras att ’jordarna dr bland
de rikaste i landet och har en hog produktionsformdga. ... Eftersom
Jjordbruksmarken dven i framtiden kommer att vara ovdrderlig for oss behover vi
strategier for att bevara den. Kommunen har en nyckelroll i det arbetet, genom
fysisk planering i oversiktsplaner och detaljplaner”.

Under indikationer konstateras det bland annat att:

e En kulturmiljoinventering ska genomforas.

e Odlingslandskapets och jordbruksmarkens virde for biologisk produktion och
livsmedelsproduktion ska skyddas samtidigt som den biologiska mangfalden
bevaras och starks.

P& Gotene kommuns hemsida star det att 14sa foljande. “Hela Kinnekulle utgor ett
riksintresse for kulturmiljovard och dr ddr med skyddat mot forvanskning. Pa hela
Kinnekulle gdller forsiktighet vid nybyggnation och renovering av befintliga
byggnader.”

I Gotene kommuns géllande 6versiktsplan star att: "Gdtene med Kinnekulle ska
profileras som ett tryggt, smaskaligt och personligt omrade i en kulturhistorisk
miljo med mdjlighet till stora naturupplevelser. Omtanke om, och héinsyn till,
langsiktig hallbarhet skall vara en ledstjdrna for bygdens utveckling.”
Kommunen anser det som viktigt att: mdnniskor bor pd landet och brukar jorden
dr en nédviandig forutsdttning for ett fortsatt 6ppethdllande av landskapet och
bevarande av kulturmiljon bade i form av kulturlandskap och bebyggelse. Det dr
ddrfor viktigt att vdirna om jordbruks- och skogsmark. En varsam utveckling av
byarna pd Kinnekulle skapar ett attraktivt boende i kulturhistoriskt intressanta
miljoer.”

Jag anser det oansvarigt och till och med olagligt av kommunen att inte anse sig
behova ta fram underlag i form av kulturmiljoprogram/gestaltningsprogram med
tanke pa de kumulativa effekterna som vidare bostadsutveckling kan ha pa
riksintresset for kulturmiljovarden.

Kommunens ansvar ér att ta vilgrundade beslut utifrin en
helhetsbedomning ur flera perspektiv sa att ett 6gonblicks verk” inte forstor
eller forvanskar det oerséttliga landskap som det tagit tusentals ir att forma.
Kinnekulle ér kiint for sin fantastiska miljo bade historiskt, nationellt och
internationellt. Hir finns virden inom sivél naturmiljo, kulturhistoria,
friluftsliv och turism. Lat oss alla hjéalpas it att virna om detta!

Utifran dessa argument avstyrker jag med bestimdhet detta planforslag.

Kommentar

Yttrandet svara sjdlv pd flera av sina frdgor och beskriver de virden som finns i
omréidet. Gotene kommun gor bedomningen att med den reglering som gors sd ar
bebyggelse i detaljplanens omfattning 1dmplig pa platsen. Blomberg kan, som
nidmns, redan kompletteras 1 andra delar med négra bostader. All utveckling sker
véster om 2714 med ett visst avstind till viigen. Det nu aktuella forslaget foljer
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denna struktur och beddms vara en lamplig komplettering med liknande struktur
som tidigare bebyggelse.

Delar av vérdena pa Kinnekulle &r kopplade till det odlade landskapet och dven
efter ett genomforande av detaljplanen kommer det finns en koppling till agrara
miljoer i nir omrédet. Direkt vaster om vig 2714 finns storre omrdden med
brukad mark kvar samtidigt som Blombergs stationssamhille kan vdxa med
ytterligare en arsring.

Yttrande 25

Sammanfattning

Vi avstyrker planforslaget da vi sammantaget bedomer att ett genomforande av
detaljplan Blomberg 2:99 skulle medfora pétaglig skada for riksintresset for
kulturmiljovarden samt att brukningsvird jordbruksmark tas i ansprik. Forslaget
till detaljplan Blomberg 2:99 strider ddrmed mot miljobalken 3 kap. 4 och 6 §§
samt plan och bygglagen 2 kap. 2 och 6 §§.

Motivering

Planomradet utgors av jordbruksmark som ingar i bade kulturmiljovardens och
naturvardens riksintresseomrdde for Kinnekulle. I riksintresset for
kulturmiljovarden beskrivs det att den 6ppna karaktéren av jordbrukslandskapet ér
en viktig egenskap for omradet och att fortsatt brukande av jordbruks- och
hagmarker &r viktigt. Att skydda vérdefull jordbruksmark har stor betydelse for
den l&ngsiktiga hushéllningen av naturresurser och for att virna om markens
biologiska produktionsforméga pa ldng sikt.

Haér beskrivs dven att Gotene kommuns rika kulturmiljé pa Kinnekulle ar ett av
Sveriges mest intressanta och mest viardefulla natur- och kulturomrédden. Man tar
aven upp herrgardslandskapet med tillhérande dgor och torp, virden som delvis
harstammar fran medeltiden. Kalkstenens betydelse for omradet och att sparen
fran ett av Kinnekulles storsta och dldsta kalkbruksomrade med dess bystruktur
annu dr synlig 1 landskapet.

Platsen for detaljplanen ligger dven inom omradet for Natura 2000 och
Biosfarsomrade Vanerskdrgarden med Kinnekulle. Biosfarsomradet ska verka for
att bevara biologisk och kulturell méngfald, ekosystem och landskap samt
utveckla samhéllet pé ett langsiktigt hallbart sitt.

Med ovanstéende fakta s kan jag inte lata bli att undra varfor man inte har
genomfort ndgon kulturmiljéinventering pé platsen for att klargora vilka virden
som faktiskt pdverkas av planforslaget. I planbeskrivningen beskrivs det hur
Lénsstyrelsen tidigare har patalat att marken utgor ett riksintresse for
kulturmiljovarden och att kommunen behdver utreda detta:

"Gotene kommun gjorde inledande bedomningen att genomforandet av denna
detaljplan inte innebdr betydande miljopdverkan i den betydelse som avses i 4 kap
34 § PBL och att en miljokonsekvensbeskrivning i den bemdrkelsen inte dr
aktuell. Samrad holls med Ldnsstyrelsen, 2018-09-21, enligt 6 kap 6 §
Miljébalken (MB). Linsstyrelsen ldmnade sitt yttrande 2018-09-24. Ddr
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bedomdes dock att betydande miljopaverkan, orsakat av planens genomférande,
inte helt kunde uteslutas och foreslog en vidare utredning. Skdlen till
Ldnsstyrelsens stdllningstagande dr framst att marken utgor ett riksintresse for
kulturmiljévard samt att jordbruksmark tas i ansprdk for annat dndamal”

Trots detta patalande frdn Lansstyrelsen s har man vid den fortsatta hanteringen
av planprocessen dndé inte genomfort ndgon kulturmiljéinventering, vilket &dr
mycket anmérkningsvért. Hur kan kommunen da sdkerstilla att det inte blir ndgon
pataglig skada pa riksintresset for kulturmiljovéarden?

Planbeskrivningen och plankartan

Enligt beskrivningen i planforslaget sid 16 ska den nya bebyggelsen bli en del av
kulturlandskapet pa platsen och att den ska ske varsamt.

“Den nya bebyggelsen har for avsikt att bli en del av kulturlandskapet. Omrddet
ligger i en kulturmiljé med starka kulturvirden kopplade till olika historiska
skeenden. Kulturmiljon dr en miljé som mdnniskor har skapat och som viixt fram
utifran platsens forutsdttningar. Den bestdr av bebyggelsemiljéer och
kulturlandskap. Den kinnetecknas ocksa av ett levande kulturlandskap dir
fordndring dr mojlig men i var tid behover den motas pa ett varsamt sdtt i respekt
for den samlade bilden av kulturlandskapet. Detta dr av stor vikt i gestaltning av
omrddet. Intentionen dr att skapa ett alternativ till de mer stadsmdssiga
bostadsomrdden som vanligtvis planeras i titorterna och det renodlade
landsortsboendet.”

Hur starker intentionen att skapa “ett alternativ mellan stadsméssiga
bostadsomréden och renodlade landsortsboendet™ det kulturhistoriska vérdet péa
det detaljplanerade omradet? Hér blir det aterigen tydligt att en
kulturmiljéinventering skulle ge kommunen det nédvéandiga underlaget som
behovs for att sdkerstdlla den riksintressanta kulturmiljon. I plan- och bygglagen
stlls det tydliga krav pd kommuner att skaffa sig kdnnedom om kulturvdrdena
och hur de paverkas av atgirder i planarbetet. Vid planldggning ska bebyggelse
utformas pa ett sétt som ar ldmpligt med hénsyn till landskapsbilden samt natur
och kulturvirdena p4 platsen. Andringar och tilligg i bebyggelsen ska goras
varsamt sé att befintliga karaktirsdrag respekteras och tillvaratas.

Infor denna granskning har enligt var mening mindre justeringar gjorts med nagot
farre antal fastigheter och en mer detaljerad utformning 1 planbestimmelserna,
vilket ar 1 rétt riktning men &r det tillrackligt for att ge kdnslan av den
smaskalighet som efterstrdvas? Den hogsta tillatna byggnadshojden dr svar att
utldsa for "gemene man” eftersom referenspunkter 1 omradet inte dr tydliggjorda.
Tilldten byggnadshojd och antalet fastigheter &r inte forenligt med smaskalighet
och att bebyggelsen ska vara underordnad omgivningen for att folja strukturen 1
Kinnekulleomradet.

I planbeskrivningen saknas bestimmelser for att sékerstélla gronstrukturernas
karaktidr. Huvudmannen har for avsikt att skapa en traditionell slétterangsmiljo
men detta regleras inte 1 planbestimmelserna. Hur gronstrukturerna utformas och
underhélls dr avgdrande for karaktédren pé platsen och den storre landskapsbilden.
Detta maste regleras i planbestimmelserna.
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Landskapsbilden

MKB:n beskriver dven att det inte gar att utesluta en betydande negativ
miljopaverkan pé landskapsbilden pé platsen i och med planens genomf6rande. I
dag ér det i stort sett fria siktlinjer at flera héll. Det gar dven fortfarande att forsta
det historiska sammanhanget mellan Blombergs herrgérd, placeringen av
Disponentbostaden for sig pa en strategisk plats intill kalkbruksomrédet med
utsikt ned mot vattnet, jirnvdgen och arbetarlangan som ar forlagd ldngre bort. Att
uppfora en villamatta mitt i detta skulle helt eliminera den historiska forstaelsen
av placeringen av byggnaderna, vilket medfor att byggnaderna mister sitt
historiska sammanhang kopplat till stenindustrin pa platsen. Hur dessa virden
paverkas hade en kulturmiljéinventering inom omradet kunnat klargéra, men det
har kommunen trots mycket hoga kulturmiljévarden bade av riksintresse och lokal
art avstatt fran att genomfora. Kommunen vet dirmed inte kulturmiljovérdenas
och landskapsbildens egentliga paverkan, utan “’killgissar” att det nog inte ir sa
farligt, vilket 4r anméarkningsvart!

De fotomontage och sektioner som tagits fram infor granskningen visar en starkt
forandrad landskapsbild dar bebyggelsen dominerar 6ver omgivningen.
Detaljplanen anses ge en liten paverkan pa miljon samt att riksintressena mest
paverkas lokalt och att dess virden som helhet r intakta, vilket jag starkt
ifrdgasitter.

Stenmuren

Pé sidan 19 i Miljokonsekvensbeskrivningen menar man att den nya
planldggningen kommer att medverka till att stenmuren bevaras, medan den éldre
befintliga planen “kréver” héltagning i muren for att komma &t tomterna. Genom
att en ny viagdragning kommer till i den nya planen sa kan de redan befintliga och
obebyggda tomterna Blomberg 2:130 — 2:134 istillet nds genom denna nya
vigdragning. Det dr anmérkningsvart att den nya planléggningen anvénds som
argument fOr att virna om stenmuren i en redan antagen detaljplan. Stenmuren har
ett biotopskydd, ett skydd som del i ett Natura2000 omrade och berér riksintresset
for kulturmiljévarden genom sitt viktiga uttryck i jordbrukslandskapet, oavsett

planldggning.
Ianspriktagande av jordbruksmark utifran samhillsintresse

Kommunen hdvdar att det dr brist pa bostider i attraktiva omraden s& som
Blomberg men var finns stod for detta antagande? I dagsldget finns ett antal lediga
tomter pé platsen, tomterna kom till & 2007 da den senaste planldggningen dgde
rum i omradet. Tomterna har varit till salu sedan dess och inte blivit salda, vilket
visar pa att behovet av att utdka byggbara fastigheter péd platsen inte finns 1
egentlig mening. Denna exploatering kan ddrmed inte rdknas som ett védsentligt
samhdllsintresse, for det finns ingen efterfragan pa tomter inom omradet. Att
exploatdren for omradet frén borjan har beviljats planbesked ar darfor mycket
markligt. Det 4r mycket som talar for att kommunen later huvudmannens enskilda
intresse att exploatera marken ga fore samhéllets intresse av att bevara
brukningsbar jordbruksmark samt riksintresset for kulturmiljovérd, naturvérd,
friluftsliv och turism.
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I planbeskrivningen sid 34, beskriver kommunen att planomradets mark ar av
délig kvalitet och att ytan &r for liten for att bruka samt att den ligger avskilt frdn
dgarens storre jordbruksmarker. Detta dr helt vilseledande information, den mark
som drendet giller dr beldgen med endast en vigbredd frin 6vrig jordbruksmark
pa platsen. Agaren kan litt ta sig mellan sina olika odlingsomraden genom att
endast passera en vigbana. I Miljokonsekvensbeskrivningen hivdas att
nollalternativet dr negativt ur hushéllningsperspektiv pa grund av man da inte tar
tillvara befintlig bebyggelsestruktur dar VA-fragan ar 16st, anser jag dven det vara
vilseledande information. Exploatoren har byggt denna Va-anldggning endast for
att sikerstélla egna ekonomiska intressen, vilket innebér att odlingsbar
jordbruksmark ianspréktas till fordel f6r forséljning av tomter.

Planforslaget strider mot miljobalken 3 kap 4§ dér det anges att brukningsvéard
jordbruksmark fér tas i ansprak for bebyggelse eller anldggningar endast om det
behdvs for att tillgodose vésentliga samhéllsintressen och detta behov inte kan
tillgodoses pa ett frén allmédn synpunkt tillfredsstillande sitt genom att annan
mark tas 1 ansprak. Vi kan bara instimma 1 Lansstyrelsens utlatande och starkt
ifragasitta kommunens angreppssétt att endast gora en lokaliseringsutredning i
anslutning till Blomberg utan att beakta helheten pa Kinnekulle och inom hela
Gotene kommun. I kommunens Klimat- och miljopolitiskt program 2019-2024,
antaget av kommunfullméktige 29 april, stér att ldsa pa sidan 21, "Eftersom
Jjordbruksmarken dven i framtiden kommer att vara ovdirderlig for oss, behover vi
strategier for att bevara den. Kommunen har en nyckelroll i det arbetet, genom
fysisk planering i oversiktsplaner och detaljplaner”’. Har finns en indikator som
visar att en kulturmiljoinventering ska genomforas. Med bdrjan i en sddan
inventering skulle vi som invénare i Gétene kommun kunna kinna oss betydligt
mer trygga med hur prioriteringarna gors och besluten tas.

En planprocess ska genomforas opartiskt for att ha mojlighet att mynna ut i de
fakta som behovs, for att kunna ta stidllning till lampligheten i olika aspekter for
omridet som planen géller. Bade texter, beskrivningar och vilka utredningar som
man har valt att genomfora och INTE valt att genomfora i denna planprocess ér
vinklade utifrdn vad exploatdren och kommunen sjilva vill. Platsen ar idag inte
fardigutredd ur flera aspekter och risken for betydande miljopaverkan ar dirmed
mycket hog.

Enligt det av riksdagen antagna nationella miljokvalitetsmalet God bebyggd miljo
ska “’det kulturella, historiska och arkitektoniska arvet i form av vardefulla
byggnader och bebyggelsemiljoer samt platser och landskap bevaras, anvénds och
utvecklas”. Med tanke pa vilka hoga varden som denna plats innehar ur olika
aspekter, sa riskerar detta planforslag och avsikten att fora fram en detaljplan for
Blomberg 2:99 séledes att strida bdde mot det nationella mélet och mot
lagstiftningen och skulle innebéra ett kraftigt ingrepp 1 en mycket virdefull och
idag vilbevarad natur- och kulturhistorisk miljo.

Vir egen bostadsmiljo

Som enskilda fastighetsdgare till det hus som disponenten till kalkbruket 14t bygga
vid forra sekelskiftet anser vi oss starkt berdrda av hur det detaljplanerade
omrédet utformats. Vart hus dr beldget véister om planomradet med utsikt dver den
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Oppna odlingsmarken, Blombergs by, kalkbruket och siktlinjer 6ver Vénern och
Kinnekullebanan. Att i planen tilldta 7 meter hoga hus i s& stor omfattning som
planerat skulle paverka var bostadsmilj6 avsevirt. Var utsikt dr idag en otroligt
vacker dppen kulturmiljé dir landskapssammanhangen fortfarande ar tydliga och
framtradande. Detaljplanens utformning inkraktar pa var bostadsmiljo och skapar
barridrer av huskroppar, kanske dven med avgransande plank som skydd mot
végbuller. Inte bara vér bostad- och livsmiljo paverkas negativt utan dven det
ekonomiska virdet i vér fastighet forminskas.

Flaggan pa bilden visar tidigare tillaten
hojd pa fastigheter vilket man reducerat
med 0,5 meter. Denna marginella skillnad
kommer dnda franta oss vara vackra vyer
med sjoutsikt.

Planforslaget strider mot Kulturmiljolagens 1 kap 1 §, som sdger att det dr en
nationell angeldgenhet att skydda och virda kulturmiljon for att tillforsékra
nuvarande och kommande generationer tillgang till en méngfald av kulturmiljder.

Vi anser sammantaget att planforslaget riskerar att medfora pétaglig skada pa
riksintresset och strider dirmed mot miljobalken 3 kap 6§. Forslaget strider ocksa
mot plan- och bygglagen 2 kap 2§ dér det anges att bestimmelserna i miljobalken
3 kap ska tillampas samt mot 2 kap 6§ dar det anges att planldggning ska ske med
hansyn till stads- och landskapsbilden, natur- och kulturvédrden pa platsen samt
intresset av en god helhetsverkan. Den strider &ven mot Kulturmiljolagen 1 kap

1 § om att tillforsdkra nuvarande och kommande generationer tillgang till en
mangfald av kulturmiljGer.

Av dessa skél avstyrker jag med bestdmdhet detta planforslag.

Kommentar

Kulturvdrden pé platsen och hur de samspelar med kringliggande omraden finns
beskrivna i planbeskrivning och miljokonsekvensbeskrivning. Likasa
konsekvenserna av den foreslagna detaljplanen. En sdrskild kulturmiljéutredning
till detaljplanen har inte bedomts nédvéndig.

Valet av bestimmelse for byggnadernas hojd har fordndrats genom
detaljplaneprocessen. Delvis for att riktlinjerna fran Boverket har fordndrats under
tiden och delvis for att synpunkter framforts som gjort att kommunen dndrats sin
beddmning om vilken bestimmelse som dr mest ldmplig. Bestimmelsen om
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hogsta nockhojd 6ver nollplanet dr ndgot svarare for gemene man att relatera till
och forstd. Den har samtidigt inget utrymme for tolkning sa som en bestimmelse
som miats till medelmarkniva har. Det ger heller inte mojlighet att hoja marknivan
for att till exempel fa en béttre utsikt. Referenser till hojden finns i plankartan
genom de hojdkurvor som ér med. De angivna hdjderna motsvarar ungefar en
byggnad med nockhdjd sju meter dver befintlig markniva.

Eftersom omradet finns utpekat i oversiktlig planering har en avvigning mellan
intressen gjorts och bebyggelse intresset har ansetts vdga tyngst. Det ér
jordbruksmark och kommunen anser det viktigt att bruka jordbruksmarken som
finns 1 stor utstrdckning. Da kommunens yta till stor del ar jordbruksmark ser
kommunen det 4ven som nddvéndigt i valda ldgen att anvinda marken till annat
som &r ett visentligt samhillsintresse, t.ex. bostdder. Blomberg som stérre omrade
ses som intressant att utveckla av flera anledning och med stéd i versiktsplanen
och den lokaliseringsutredning som tagits fram bedoms planomradet som mest
lampligt for bostadsbebyggelse.

Ett av de avviganden som gjorts i planprocessen ér hur paverkan pa enskilda blir.
I planprocessen har antalet mojliga byggnader i den norra delen av omradet
minskat sedan samradet. Mjlig maximal nockh6jd har sdnkts nagot mellan den
forsta och den andra granskningen. Kvartersmarken dar byggnader kan placeras
har ocksa ett ndgot storre avstand fran fastigheten dster om planomrédet, detta har
medfort att bebyggelsen ockséd kommer négot ldgre én i den forsta granskningen.
Med dessa forandringar bedomer kommunen att tillricklig hénsyn dr visad till det
enskilda intresset hos fastighetsidgaren.

Yttrande 26

Dagvattenutredningen:

Den utarbetade rapporten géllande dagvatten for Blomberg 2:99 for
huvudalternativet som gjorts dr undermaligt underbyggd f6r den
markbeskaffenhet som dr pa Blomberg 2:99. Den tilltdnkta marken for byggnation
har endast ett jordlager pa 30-60 cm som ligger direkt pa berg. Redan idag blir det
betydande flode ner till de befintliga fastigheterna utmed Stenhagsviagen vid
snosmiltning pa varen och vid stora regnméngder mer dn 20 mm per gang (det
namns inget om problem med snosmiéltning i rapporten vilket ir mycket
anmirkningsvirt). Regnvattnet rinner utmed berget under den tunna jordmassan
och vi far genombldta grismattor. Vid sndsméltning rinner vattnet ovanpd den
frusna marken och fororsakar en varflod genom véra tomter. Avvattningen
kommer uppifran de stora slagghdgarna och rinner under vig 2714 och vidare ut
pa ékern och vidare ner 6ver vara tomter, for att fortsatta ner till sjon. Idag finns
endast en befintlig drénering pa dkern som gar fran Oster till véster till en liten
back som leder ner till Vanern. Bicken &r inte dimensionerad for stora
vattenfloden och det kommer att f& stor pdverkan pa alla fastigheter utmed bécken
ner till Vénern. Det finns inga dvriga dréneringar pa dkern som tar upp vattnet
eftersom det tunna jordlagret inte mdjliggor en drinering. I rapporten foreslas att
det skall finnas tva dversvimningsytor med damm som skall anldggas for
uppsamling vid storre nederbord och snosmaltning. Dessa dammar kommer att
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ligga pa berget vilket gor att vattnet kommer att rinna utmed berget och darmed
blir det ingen fordrojningsdamm. For att forbéttra uppsamlingen av vattenfloden
bor skyddszonen mot Stenhagsviagen vara minst 20 meter bred.

Jag kriver att dagvattenutredningen gors om helt och héillet efter de
markforhillanden som rader pa for del av Blomberg 2:99. Jag kriiver ocksé
att Gotene kommun kan garantera att min tomt inte kommer att fi
forsimrade markforhallanden och problem med vatten om byggnationen pa
akern genomfors. Kriver att losningen for dagvattnet fors in pa

Detaljplanen.

Miljokonsekvensbeskrivning:

Den utredning som gjorts ar partisk, eftersom den dr utférd av samma foretag som
har gjort "Plan- och genomforandebeskrivningen" och ér bestélld av Byggherren
vilket verkar mycket konstigt. Jag anser att Gotene Kommun skall kréva att ett
oberoende foretag som utsetts av Gotene Kommun skall genomfora
Miljokonsekvensutredningen.

Det ndmns i den gjorda MKB att den stora byggnationen far betydande pdverkan
pa gestaltningen p.g.a. den stora méngd bostider som planeras for omradet.
Gotene Kommun har inte tagit detta pa allvar nir de nu forstor den vackra vy som
alla moéts av nédr de besoker Kinnekulle via vig 2714. Besokarna kommer i stillet
att se en skog av nybyggda fastigheter vilket inte kan vara det som Gotene
kommun vill visa for att bjuda in besdkarna till Kinnekulle. Detta speciellt som
Kinnekulle utsetts av FN och Unesco till ett av Sveriges Biosfaromrade.
Detaljplanen ligger ocksa direkt i anslutning till naturreservat och ingér i Natura
2000-omrade. Det framgar i1 rapporten att "en exploatering i omrddet kan orsaka
pdtaglig skada om den negativa inverkan blir sd stor i ndgot avseende forlorar
sitt virde som riksintresse".

Nir det giller odlingsmarken som den Nya Detaljplanen ér gjord pa sd dr den
odlingsmarken precis lika bra som 6vrig mark utmed Kinnekulles kant fram till
Rébick. Djupet pa jordlagret varierar mellan 30-60 cm. Darfor dr detta inget
motiv till att bebygga just denna mark p.g.a. att denna aker skulle vara simre
géllande odlingsbetingelserna.

Jag anser att det saknas en Kultur Milj6 Utredning dér det verkligen ses 6ver vilka
kulturvirden som Kinnekulle har med de fina miljéer som kan upplevas nér
besokarna kommer till Kinnekulle.

Kinnekulle dr ndgot 1 Kultur och Miljoavseende som Gotene Kommun skall vara
stolta 6ver och utveckla som turistmaél. Det dr mérkligt att Gotene kommun nu
godkénner att en privat dgare till mark skall forstora den fina inbjudande vy som
Blomberg utgér som en del av Kinnekulle.

I den Underrittelse om granskning som utsints av Gétene kommun sa star det
skrivet att "kommunen bedémer att det inte kan uteslutas att forslaget medfor
betydande miljopdverkan om den genomfors". Hur kan Gotene kommun da
skicka denna detaljplan for granskning ndr kommunen sjélv ser betydande risker
med miljopéverkan?
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Miljotekniska undersokningen:

I den framtagna Lokaliseringsutredningen som Gotene tagit fram har
kommunen inte tagit hinsyn till den kultur och miljé som Blomberg utgér och
som inbjuder till Kinnekulle. Den Vy 6ver Kinneviken som besdkarna och boende
fir ndr de éker vig 2714 upp mot Kinnekulle kommer att véasentligt foréndras. I
framtiden kommer besdkande och boende métas av en skog av hustak och vackra
vyn dver Kinneviken &r helt borta.

Gotene Kommun tdnk om och {orstor inte denna fina och vackra inbjudan till
Kinnekulle. Ni har inte pa ndgot sétt tagit hansyn till oss som idag bor pa
Blomberg utan forutsatt att vi skall finna oss i negativa fordndringar i bdde kultur
och milj6. Varfor kontaktar inte politikerna sina trogna véljare hur de ser pa denna
stora fordndring av Blomberg. Varfor har de bara kontakt med Byggherren????

Plan och Genomforandebeskrivningen.

Nar det géller buller frdn Vag 2714 sé har det inte tagits hansyn till de problem
som de tomter som ligger ndra denna vag far. Enl. framtagen métning s& kommer
dessa tomter att fi problem med att kunna vistas ute utan att det kommer att
krivas bulleravskdrmningar. Hur kan Gétene kommun godkidnna nybyggnation
med dessa bullerproblem nér de dr kinda. Bara detta medfor en omarbetning av
planbeskrivningen.

Nir det giller farligt gods hénvisas till att den transporten skall gd en annan vig
till Hallekis och Kinnekulle. Nu &r sanningen en annan. Det gér ett antal lastbilar
med farligt gods pa vidg 2714 vilka ddrmed kan fororsaka stora skador om en
olycka dr framme. Att d& lagga tomter i ndra anslutning till denna vag ar
fullsténdigt obetanksamt. Bara for att ndgon tror att farligt gods skall gé en vég sd
sker inte det utan att det sker ett forbud.

For att erhélla en byggnation pé det planerade markomradet som kommer att
kunna smélta in med befintlig bebyggelse bor antalet tomter minskas radikalt, sa
att det blir glesare mellan byggnaderna.

Jag idr mycket besviken att byggherren lit ta ner sotbirstrad utmed
stengirdsgarden varen2022.

Nar det géller den tridrad av Askar utmed Stenhagsvigen som skall bevaras sa
har det inte angivits ndgot méatt pa den. En mycket tvetydig beskrivning.

Indragningen skall vara minst 20 meter vilket ocksa skulle medfora att
forbéttra problemen med dagvattnet och da utgora en béttre uppsamling av
vattenfloden frin Planomriadet. Detta skall foras in i detaljplanen.

Sammanfattning:

Jag kan inte godtaga och acceptera den detaljplan for del av Blomberg som
nu ir for granskning. Den maiste pa ett antal omraden omarbetas och
justeras sa att den klarar de krav som krivs for en bostadetablering pa
Blomberg.

Kommentar

25



Dagvattenutredningen dr gjord sirskilt for de forutsdttningar som finns pa platsen.
De som gjort utredningen har ocksé varit pa platsen. Utredningen &r dessutom
gjord for en storre utbyggnad &n den som foreslas i det andra
granskningsforslaget, darfor finns det hojd i de berdkningar som gjorts. Plankartan
har till den andra granskningen kompletterats med bestimmelse om ett omrade
avsett for fordrojning av dagvatten frén planomradet. Det ska alltsé inte behdva
bli storre floden fran planomréadet dn vad det &r idag.

Miljobeddomningsprocessen som leder fram till miljokonsekvensbeskrivningen har
inledningsvis identifierat vissa omrdden dér betydande negativ paverkan var
mojlig genom samradsforslaget. Processen har medfort forandringar till forslaget
sé att det inte ska innebéra sadan paverkan. De atgdrder for att minska riskerna for
negativ paverkan som foreslagits i MKBn har arbetats in i planforslaget.

Det stimmer som yttrandet skriver att en exploatering i omradet kan orsaka
pataglig skada om den negativa inverkan blir sé stor att omradet 1 nagot avseende
forlorar sitt varde som riksintresse. Detta finns skrivet pa sidan 14 i MKB och
med omrade avses riksintresseomrade, inte specifikt kopplats till platsen.
Faktumet ar en beskrivning av en forutsattning som géller inom alla riksintressen.

Odlingsmarkens egenskaper dr en forutséttning som beskrivs 1 planhandlingarna,
men den dr av mindre betydelse i avvigningen om ianspriktagande av
jordbruksmark. Marken &r brukningsvérd jordbruksmark, det har darfor tagits
fram en lokaliseringsutredning for att se om det finns andra mer 1dmpliga platser
att iansprékta for exploatering. Det har dven beskrivits varfor bostider dr ett s&
vésentligt samhéllsintresse att marken bor fi ianspraktas for annat 4n
jordbruksidndamal.

Underrittelsen maste enligt lag innehélla information om beddmningen av
miljopaverkan av forslaget. Bedomningen att betydande miljopéverkan inte kunde
uteslutas finns darfor 1 underrattelsen. Den beddmningen dr ocksa anledningen till
att en miljobeddmning och miljokonsekvensbeskrivning har tagits fram och det 1
sin tur har lett till fordndringar i planforslaget for att minska riskerna for negativ
paverkan.

Storre delen av kvartersmarken klarar de riktlinjer som anges i forordning om
vagbuller. Det virde som pa del av marken 6verskrids dr varde vid uteplats.
Dérfor finns bestimmelse m; om storningsskydd 1 dessa omrdden. Som kan ses pa
sidan 26 1 planbeskrivningen dr det en mindre del av kvartersmarken som ar
berdrd och pé dessa fastigheter maste minst en uteplats vara i ett skyddat lage.
Genom att gora den vaster om byggnaden, ett ldge dir merparten av uteplatserna
vid bostéder brukar ligga, kommer bestimmelserna och de i forordning reglerade
bullervirdena efterlevas.

Vig 2714 éar tillaten for transport av farligt gods, den ar dock inte den
rekommenderade. Det har ocksé gjorts dtgirder pd vig 2714 som gor den mindre
attraktiv att anvénda for tyngre fordon. Da végen i liten mangd ska trafikeras av
transporter av farligt gods bedoms inte det utgdra en begriansande faktor for
planforslaget eller en frdga som behover utredas vidare.
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Det krav som lénsstyrelsen fort fram gillande allén ar att minst 15 ggr trddens
diameter ska vara utan bebyggelse vilket planforslaget lever upp till. Att ange ett
exakt matt pa avstandet mellan allé och kvartersmark gér inte dé det varierar.
Avstandet dr reglerat pa plankartan genom uppdelningen mellan naturmark och
kvartersmark, vilket kommunen bedémer vara en tydlig markering att allén ska
skyddas och inte riskeras av den foreslagna bebyggelsen.

Yttrande 27-28

Jag vill aterigen lamna ett antal synpunkter pa den nu senast framtagna
detaljplanen med tillhorande utredningar.

Miljokonsekvensutredningen:

Det har gjorts dndringar 1 planforslaget vilket har medfort vissa forbattringar men
nér det géller fastigheternas hojd och antalet bostéder sa kommer det att paverka
vyn och karaktdren mycket negativt for bade boende och besokare nér de aker vig
2714 till Kinnekulle. De flesta fastigheter som idag finns pa Blomberg dr av dldre
typ med storre trddgérdar och inte s& hoga sa att de skymmer utsikten dver sjon
fran vig 2714. Detta framkommer tydligt med den gestaltnings vy som framtagits.
De nya bostdderna kommer att totalt ta bort den vy som ér fran vig 2714.
Bostdderna blir mycket dominerande i kulturlandskapet. Det borde vara endast
hélften s& ménga fastigheter i planomradet vilket skulle ge betydligt mindre
miljopaverkan i landskapet och vyn 6ver Vénern skulle kunna bevaras och
ddrmed kunna behalla den fina natur- och kulturmiljé som Blomberg idag utgor.
Med huvudalternativet kommer det att upplevas som om det dr en skog av
nybyggda hoga fastigheter. Med férre och glesare bebyggelse och ldgre hogsta
nockhd6jd pa husen sé blir miljopéverkan betydligt mindre bade nér det giller vyn
over Vinern och mindre dagvattenproblem.

De hillristningarna som ligger i anslutning till planomradets nordvéstra del
kommer med foreslagen dagvattenavledning av planomradet paverkas negativt
med Gversvimning av vatten fran den foreslagna fordréjningsdammen i Tyréns
dagvattenutredning.

Kinnekulle har utsetts av FN och Unesco till ett av Sveriges Biosfaromrade.
Detaljplanen ligger ocksa direkt i anslutning till naturreservat och ingar i Natura
2000-omrade. Det framgér i rapporten att ”en exploatering i omradet kan orsaka
pataglig skada om den negativa inverkan blir s stor i ndgot avseende forlorar sitt
virde som riksintresse”. Med dessa fastigheter enl. detaljplanen kommer det att
totalt forstora denna milj6. S& som detaljplanen dr utformad finns det risk att
riksintressen kulturmiljovard skadas patagligt.

Nir det giller odlingsmarken som den Nya Detaljplanen ér gjord pa s dr den
odlingsmarken precis lika bra som 6vrig mark utmed Kinnekulles kant fram till
Rébick. Djupet pa jordlagret varierar mellan 30-60 cm. Dérfor ér detta inget
motiv till att bebygga just denna mark p.g.a. att denna aker skulle vara simre
gillande odlingsbetingelserna. Sverige behover all odlingsmark, det géller
speciellt i nuvarande omviérldsldge och sjilvforsorjningskrav i vért land. Speciellt
idag nér det inte finns ndgon ko pa att kopa tomter pa Blomberg. Det har och finns
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tomter till salu de senastel5 aren och de dr dnnu inte sdlda och bebyggda. De
tomter som nu finns enl. nollalternativet har varit ute till forsdljning i ett antal &r
och de ér inte salda sa varfor skall da ytterligare tomter planeras pa dkermark.
Gotene kommun maste ocksa ta ansvar for livsmedelsforsorjning, riksintressen
och kulturmiljén i sin dversiktsplan.

Kinnekulle dr ndgot 1 Kultur och Milj6 avseende som Goétene Kommun skall vara
stolta Over och utveckla som turistmél och det &r mérkligt att Gtene kommun nu
godkénner att en privat dgare till mark skall forstora detta fina inbjudande som
Blomberg utgér som en del av Kinnekulle.

I den Underrittelse om granskning som utsints av Gotene kommun sé star det
skrivet att ” kommunen beddmer att det inte kan uteslutas att forslaget medfor
betydande miljopaverkan om det genomfors”. Det dr forvanande att Gotene
kommun forst vill framhalla att Kinnekulle &r ett mycket vackert turistmal som
har stor betydelse for turistndringen och sedan vill ni forstora denna fina inbjudan
till Kinnekulle.

Dagvattenutredningen:

Jag kan konstatera att den utredning Tyréns gjort inte kommer att goras om eller
kompletteras for att forhindra det 6kade flodet ner mot de befintliga fastigheter
som ligger utmed Stenhagsvégen. Ni hinvisar till erfarna konsulter som har gjort
utredningen. Jag vill med bestimdhet betona att vi som bott dédr i manga ar har
personlig erfarenhet av hur vattenflodet redan idag paverkar véra tomter negativt
vid kraftig sndsméltning eller vid stérre regnméngder. I den planritning som &r
framtagen for granskning finns inte fordrojningsanléggning for dagvatten inritat
vilket det borde vara eftersom det framtagits en dagvattenutredning. Den skrivelse
jag gjorde till forra granskningen bifogar jag dven denna gang.

Den utarbetade rapporten gillande dagvatten for Blomberg 2:99 for
huvudalternativet som gjorts av Tyréns dr undermaéligt underbyggd for den
markbeskaffenhet som dr pd Blomberg 2:99 visar Den tilltdnkta marken for
byggnation har endast ett jordlager pd 30—60 cm som ligger direkt pa berg. Redan
idag forekommer det att det blir betydande flode ner till de befintliga fastigheterna
utmed Stenhagsvigen vid sndsméltning pd varen (det ndmns inget om problem
med sndsmaéltning 1 rapporten vilket &r mycket anmarkningsvért) och vid stora
regnmangder mer dn 20 mm per gang. Regnvattnet rinner utmed berget under den
tunna jordmassan och vi far genombldta grasmattor och det rinner in under
grunden pa vara fastigheter. Vid sndsmaltning rinner vattnet ovanpa den frusna
marken och fororsakar en varflod genom vara tomter. Avvattningen kommer
uppifran de stora slagghdgarna och rinner under vig 2714 och vidare ut pa akern
och vidare ner 6ver vara tomter och utmed vdg 2714.2 {or att fortsétta ner till sjon.
Idag finns endast en befintlig drédnering som gér fran Oster till vaster till en liten
bick som leder ner till Vénern. Backen idag 4r inte dimensionerad for stora
vattenfloden och det kommer att f& stor pdverkan pa alla fastigheter utmed bécken
ner till Vénern. Det finns inga 0vriga draneringar pd akern som tar upp vattnet
eftersom det tunna jordlagret inte mdjliggor en drianering. I Tyréns rapport
foreslas att det skall finnas tvd dversvamningsytor med damm som skall anlédggas
for uppsamling vid storre nederbdrd och snésméltning. Dessa dammar kommer att
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ligga pa berget vilket gor att vattnet kommer att rinna utmed berget och darmed
blir det ingen fordrojningsdamm. For den planerade fordréjningsdammen vid
norra delen s& kommer den att padverka min tomt vésentligt eftersom min tomt och
fastighet ligger ldgre 4n planerad dammen. Fran den dammen finns inget utflode.
Det innebir att det kommer bli ett flode under vigen 2714.2 och dé rinna utéver
héllristningarna som finns dér vilket inte kan vara godként att forstdra. Det finns
ingen véigtrumma under vig 2714.2 for att leda bort vattnet. For att forbattra
uppsamlingen av vattenfléden bor skyddszonen mot Stenhagsvdgen vara minst 20
meter bred.

Jag kréver att dagvattenutredningen gors om helt och hallet efter de
markforhédllanden som rader pa for del av Blomberg 2:99. Jag kraver ocksa att
Gotene kommun kan garantera att min tomt och fastighet inte kommer att fa
forsimrade markforhallanden och problem med vatten om den foreslagna
Huvudalternativet av byggnationen pa akern genomfors.

Fororenad mark

I markundersokningen framkommer att det ar flera omraden pa det
detaljplanerade omradet som har hdga halter av Arsenik i marken vilka ligger
langt 6ver riktvarden. Hur kan Gotene Kommun godkidnna byggnation pa dessa
omrdden? Det kan inte uteslutas att orsaken till hoga virden av fororeningar kan
vara rodfyr. Enl. FOP for Kinnekulle skall byggnation av bostider undvikas dir
det forekommer rodfyr. Aven om giftet arsenik forekommer naturligt sa r det inte
mindre giftigt, d& dr det inte lampligt att bygga bostidder dér nu problemen ir
kénda.

I lamplighetsbedomningen som gjorts av ENSUCON for ett omrade i Varnhem i
Skara Kommun sé anser jag att den beddmningen inte ar relevant till den
detaljplan som framtagits for Blomberg 2:99. Eftersom forutséttningarna inte &r
lika.

Gotene Kommun tdnk om och forstor inte denna fina och vackra inbjudan till
Kinnekulle. Ni har inte pa nagot sétt tagit hansyn till de som idag bor pa
Blomberg utan forutsatt att de skall finna sig 1 negativa fordndringar i bade kultur
och milj6. Dialogen med de som idag bor och lever i Blomberg fran kommun och
politiker har varit helt undermalig. Varfor kontaktar inte politikerna sina trogna
viljare hur de ser pa denna stora fordndring av Blomberg. Varfor har de bara
kontakt med Byggherren?

Plan och Genomforandebeskrivningen

Nar det géller buller frdn Vag 2714 sé har det tagits hdansyn till de problem for de
tomter som ligger ndra denna védg. De dr nu borttagna 1 den nya detaljplanen vilket
ar positivt.

Vissa tomter 1 norr kommer fortfarande att ligga 6ver de befintliga vatten och
avloppsledningarna som forser Viasterplana med vatten och avlopp. For detta finns
1 dag ett servitut som maste tas hinsyn till med Blomberg Vésterplana Vatten
forening.
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Niér det géller den trddraden av askar utmed Stenhagsvégen som skall bevaras sé
har bebyggelsen fordndrats sé att det har blivit storre avstand till de planerade
tomterna vilket dr positivt for gestaltningen av omradet. Det dr viktigt att denna
tridrad av gamla askar bevaras for kulturmiljon f6r Blomberg och Kinnekulle.

Sammanfattning:

Jag kan fortfarande inte godtaga och acceptera den detaljplan for del av Blomberg
som nu &r for samordning. Den maéste pé ett antal omrdden omarbetas och justeras
sa att den klarar de krav som krivs for en bostadetablering pa Blomberg speciellt
géller det antalet bostdder samt att hdjden pa bostdderna maste minska radikalt.
Mitt forslag &r att nollalternativet géller tills vidare och att Huvudalternativet bor
omarbetas enl. ovan angivna synpunkter eller gé tillbaka till nollalternativet och
anvénda resterande aker som virdefull odlingsmark.

Kommentar

Huvudalternativet i miljokonsekvensbeskrivningen dr samrédsforslaget. Ett
forslag som inte dr aktuellt. Huvudforslaget har foréndrats i flera avseenden med
hjilp av de skadebegransande atgiarder som beskrivs i MKB. Den samlade
beddmningen som kommunen gor, med de skadebegrinsande atgarderna
inarbetade, dr att aktuellt planforslag innebdr s sma risker till negativ paverkan
att det dr en ldmplig anvindning av omradet.

Da kvartersmarkens utbredning har minskat sedan Tyréns utredning, behover inte
samma mingd vatten fordrojas. En yta/damm som riskerar att paverka
fornlamningen bor inte vara nddvéandig och arbeten i ndrheten av fornlimningen
ska ha tillstdnd fran lansstyrelsen. Det bedoms dérfor inte vara nagon risk att
héllristningarna ska paverkas.

Planomrédet, liksom andra delar av Kinnekulle ar paverkat av den berggrund som
finns och halterna av framst Arsenik ar darfor forhojda. Gétene kommun gor
fortsatt bedomningen att de forutséttningar som finns pa Kinnekulle &r si pass lika
de som &r i Varnhem att den lamplighetsutredning som tagits fram kan anvindas.
Bergen har samma uppbyggnad och de uppmaitta halterna édr jamforbara i
omradena.

Hénsyn &r tagen till de befintliga VA-ledningarna i norra delen av planomradet.
Ett omrdde avsett for underjordiska ledningar finns reglerat i plankartan. Omradet
har dven bestimmelsen att det inte far bebyggas. For ledningarna finns en
ledningsrétt som inte dr avsedd att omprovas.

For ovrigt se svar till tidigare yttranden.

Yttrande 29

Alla planer for Kinnekulles utveckling borde handla om hur vi tillsammans gor
platsen battre. Hur vi utvecklar platsen i samspel med kulturlandskapet och
maéanniskorna som bor diar. Kommunen skriver i 6versiktsplanen: Nybyggnad ska
ske 1 samklang med natur, kultur och landskap 1 byar och 1 anslutning till annan
bebyggelse pa landsbygden.
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Vi kan inte se att “Detaljplan {for del av Blomberg 2:99” som legat ute pa samrad
sker 1 samklang med platsen och alla dess viarden. Nedan foljer ett antal punkter
som visar varfor vi anser att kommunen inte ska anta detaljplanen:

e Det finns redan tomter till forsdljning 1 Blomberg sedan nigra ar. Hur kan da
nollalternativet minska kommunens mojligheter att uppna uppsatta mal och
strategier for bostadsforsorjningen? Vore det inte bést att bebygga de tomter
som redan finns och sedan ta stdllning till detaljplan Blomberg 2:99? Pausa
detaljplanen tills obebyggda tomter i gidllande detaljplaner &r bebyggda!
Dessutom far man ett mer realistisk nollalternativ att forhalla sig till.

e Kommunen gor saker i fel ordning — forst godkénns detaljplanen som
kommunen sjilv beskriver “kan medfora betydande miljépaverkan”. Sedan
tas den miljopaverkan hand om som ar detaljplanens konsekvenser. Det ér ju
inte ens sdkert att det gar att atgirda och vad skulle det kosta?

e Aven utan bebyggelsen i detaljplan Blomberg 2:99 finns det problem med
dagvattnet. Redan idag dversvammas vissa fastigheter vid skyfall. Om
detaljplan Blomberg 2:99 vinner laga kraft kommer méngderna av dagvatten
till fastigheterna nedanfor att 6ka. Forslagen 1 Tyréns (daterade)
dagvattenutredning kinns inte realistiska. En dagvattendamm ovanfor
bebyggelsen, pa en berggrund som lutar och ticks av 30 cm jord, kan inte
stoppa vattenflodena. Det ar fastighetsdgarna nedanfér som kommer att
drabbas. Utredningen &r gjord pa uppdrag av exploatoren. Den kan inte
anvéindas som grund till kommunens beslut. Kommunen borde gora en egen
dagvattenutredning som tar h6jd f6r framtidens problem med 6kade
dagvattenméngder.

e Planforslagets lokaliseringsutredning har bara koncentrerats till Blomberg —
inte hela Kinnekulle, vilket torde ha varit ansatsen med skrivningen i FOP om
att ange omraden dér byggnation kan ske utan skada pa vardefull natur. Vi
ifragasitter angreppssattet att gora en lokaliseringsutredning 1 direkt
anslutning till enkom Blomberg. En sa stor exploatering med villor borde
analyseras utifran ett storre perspektiv. Den analysen maste naturligtvis goras
innan detaljplanen vinner laga kraft!

Sammanfattning av forslaget ”Detaljplan for del av Blomberg 2:99”

Virdefulla kulturvdrden av riksintresse pa Kinnekulle forsdmras kraftigt och
planen sker inte i samklang med de virden som finns pa platsen. Aven
hanteringen av dagvatten dr inte 16st. Darfor ska detaljplanen avslas. Det racker
med de detaljplaner som redan vunnit laga kraft och att kommunen lyssnar pé sina
egna visioner - “en varsam utveckling av byarna pa Kinnekulle™!

Kommentar

Se svar till tidigare yttranden.

Yttrande 30

Alla planer for Kinnekulles utveckling borde handla om hur vi gor platsen bittre.
Hur vi utvecklar platsen i samspel med kulturlandskapet och ménniskorna som
bor diar. Kommunen skriver i 6versiktsplanen: Nybyggnad ske i samklang med
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natur, kultur och landskap i byar och i anslutning till annan bebyggelse pa
landsbygden.

”Detaljplan {for del av Blomberg 2:99” som ligger ute pa samrad sker inte i
samklang med platsen och alla dess virden. Nedan foljer ett antal punkter som
visar varfor kommunen inte ska anta detaljplanen:

Jag instimmer med Lansstyrelsens yttrande om detaljplanen, 2019-08-30, diarienr
402-31697-2019: att planera for ett storre villaomrade (30+ villor) pa
jordbruksmark i 6ppet landskap och med ordinér struktur vanlig for samtidens
villaomraden (matargator, rundkdrningsgator, sma tomter) och utan visuell
forankring 1 avskiljande véxtlighet eller anknytning till traditionell
bebyggelseplacering pa Kinnekulle bedoms som oldmpligt och oférenligt med de
viarden som ska tillgodoses i form av riksintressen (natur och kultur), samt
allménna intressen som kulturviarden, dndamalsenlig struktur mm.

e Kommunen skriver att det inte kan uteslutas att forslaget kan “medfora
betydande miljopaverkan” om det genomfors. Detta maste ju betyda att
arendet maste utredas vidare?

e Det finns redan tomter till forséljning i Blomberg sedan négra ar. Hur kan da
nollalternativet minska kommunens mojligheter att uppné uppsatta mél och
strategier for bostadsforsorjningen? Vore det inte bést att bebygga de tomter
som redan finns och sedan ta stdllning till detaljplan Blomberg 2:99? Pausa
detaljplanen tills obebyggda tomter i gidllande detaljplaner &r bebyggda!

e Aven utan detaljplan Blomberg 2:99 finns det problem med dagvattnet.
Redan idag 6versvammas vissa fastigheter vid skyfall. Om detaljplan
Blomberg 2:99 vinner laga kraft kommer dagvattenméngderna till
fastigheterna nedanfor att 6ka. Forslagen i Tyréns dagvattenutredning kdnns
inte seridsa. En dagvattendamm ovanfor bebyggelsen, pa en berggrund som
lutar och tdcks av 30 cm jord, kan inte stoppa vattenflodena. Det dr
fastighetsdgarna nedanfér som kommer att drabbas. Utredningen &r gjord pa
uppdrag av markdgaren/exploatdren. Den kan inte anvéndas som grund till
kommunens beslut.

e Det dr konstigt att markégaren/exploatoren drar fram VA till ca 30 stycken
fastigheter innan detaljplanen Blomberg 2:99 vunnit laga kraft. I vara 6gon
forefaller det som att kommunen gett exploatdren ndgon form av
forhandsbesked innan samréadet skett? Varfor ha ett samrad om utgdngen
redan dr bestdimd?

e Varfor lyssnar inte kommunen pa ldnsstyrelsens berdttigade kritik av
forslaget till detaljplan? Det verkar snarare som att kommunen férsoker
hjdlpa exploatoren att runda Léansstyrelsens kritik! Till exempel skriver
Lansstyrelsen 1 sitt yttrande 2019-08-30, diarienummer 402-31697-2019: att
Planforslagets lokaliseringsutredning har bara koncentrerats till Blomberg —
inte hela Kinnekulle, vilket torde ha varit ansatsen med skrivningen i FOP om
att ange omraden dér byggnation kan ske utan skada pé vérdefull natur.
Lénsstyrelsen ifragasitter angreppssattet att gora lokaliseringsutredning i
direkt anslutning till enkom Blomberg. En sa stor exploatering borde
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analyseras utifran ett storre perspektiv. Den analysen méste naturligtvis goras
innan detaljplanen vinner laga kraft!

Jag kréver att dagvattenutredningen gors om helt och hallet efter de
markforhéllanden som rader for del av Blomberg 2:99. Jag kriaver ocksa att
Gotene kommun garanterar att min tomt inte kommer att fa forsdmrade
markforhéllanden och problem med vatten om det foreslagna huvudalternativet av
byggnation pa dkern genomfors. Jag kriver att I6sningen for dagvatten frds in pa
detaljplanen.

Mitt hus ar byggt pa berget. Jag kriver ocksa att Gétene kommun kan garantera
att ingen skada tillfogas mitt hus, om det foreslagna huvudalternativet av
byggnationen pa dkern genomfors.

Min sammanfattning av forslaget "Detaljplan for del av Blomberg 2:99”:
Virdefulla kulturvdrden av riksintresse pa Kinnekulle forsdmras kraftigt och
planen ser inte i samklang med de viirden som finns p4 platsen. Aven hanteringen
av dagvatten ar inte 10st. Dérfor ska detaljplanen avslas.

Daremot héller jag med Lénsstyrelsen: Den géllande detaljplanen (2007) far anses
utgora varsam utveckling av byarna pa Kinnekulle som kommunens vision
hénvisar till. Det vill séga att det ricker med de detaljplaner som redan vunnit laga
kraft.

Kommentar

Se svar till tidigare yttranden.

Yttrande 31

Som deltidsboende i Blombergs stationssamhélle 4r vi intresserade av byns
utveckling, framtida intryck och roll som porten till Kinnekulle
kulturmiljdomrade. Vi har tagit del av handlingarna for granskning 2 av
planforslaget och kan konstatera:

e Planforslaget dr reviderat/kompletterat pa ett antal punkter i enlighet med
olika synpunkter pa planforslag 1 — men det saknar fortfarande svar pa nagra
viktiga punkter. Se nedan.

e Kommunens representanter har inte horsammat den forvantan om samrad
under bearbetning av detaljplanen, som vi gjorde tydlig vid vart mote med
GK den 16 juni 2022. Detta har paverkat kvaliteten pa forslaget, vilket
riskerar en Overklaragan vid eventuellt faststéllande.

e Planstrukturen dr ’kladdig”. Det aktuella markomréadet ar naturligt for en
detaljplan med samma regelverk for att fa en sammanhéllen bild av en
eventuell exploatering. I samradsforslaget fran juni 2019 omfattade planen
hela omradet. Detta dr en sjdlvklarhet och det dr forvanande att Gotene
kommun vill ha en sa délig planstruktur. GKs kommentar till frén 1
granskning 1 — .. de reda har provats och godkéints genom befintlig
detaljplan” — dr mérkligt om en plan som antog 2007-02 och vars
genomforandetid gick ut for 6 r sedan. Omprova detta stdllningstagande och
gor om!
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Exploateringens omfattning ar for stor (24 tomter) for att komplettera den
bykaraktir som vi som bor i Blomberg vérnar. Storre tomter (2000+ kvm) ger
glesare bebyggelse med farre fastigheter. Detta ” nigot storre tag” innebér
inte att planomradet minskar — bara att det blir mindre titbebyggt — ett 6ppet
landskap, byliknande och ett luftigt intryck.

Gotene kommun fortsétter att stodja en markdgare som inte
samverkar/kommunicerar med dvriga intressenter och som vid ett flertal
tillfallen under processen genomforts aktiviteter utan erforderliga tillstand.
Aven om kommunen inte #r tillsynsmyndighet borde det vara i kommunen
intresse att processen foljer de lagat och forordningar som géller for ett
omrade som detta. Och vidta lampliga atgirder!

Ovanstaende punkter bor dtgérdas innan ett planforslag kan komma i fraga for
ett politiskt beslut.

Brister och friagetecken i planforslaget

Dagvattenhanteringen: plankartan saknar krav pa ”dagvattenférdrojning” och
uppgift om placering och utformning av dessa 16sningar. Komplettera gér en
trovardig 16sning av de dversvamningsproblem vi har vid varje snésméltning
eller omfattande regn (inget 100-arsskyfall)!

Vattenutredningen har faktafel: det finns ingen kulvert i norr under vag
2714.2 som forutsitts 1 Tyréns utredning.

Hojdbestammelse: metoden for att ange maximal byggnadshojd
svarbegriplig for oss lekmén och riskerar misstolkningar och missbruk vid
bygglovsiarenden. En enkel maximal nockhdjdsbestimmelse (antal meter
ovanfor mark for byggnation) dr tydligare. Gor denna regel enkel och
eliminera varje risk till hogre byggnad dn max nockhdjd. Ref. sidan 21 1 Plan-
och Genomforandebeskrivningen.

Maximal hojd: 6 meter maximal nockh6jd foreslés. Ett hus med nockhéjd 7,5
meter se fran sidan ut sa hér: en pdgaende nybyggnad som provats som
mindre omrade” med en enskild avstyckning pé fastigheten 2:99. Forestill er
24 hus av den hér storleken/h6jden pa det aktuella omradet! Det dr inte den
bild vi vill ha vid porten till Kinnekulle!
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En avslutande fraga till Gotene kommun: pa vilket sdtt dr planforslaget positivt
for oss boende pa Blomberg? Okad kommunal service, vackrare, mer efterfrigat
pa fastighetsmarknaden, mer genomfartstrafik, okat bidrag for skotsel av
infrastrukturen i byn etc.?

Kommentar

Byggnaden pa medfoljande bild har en om nockhdjd 7,7 meter, inom planomradet
motsvarar bestimmelserna cirka 7 meter. De tillkommande byggnaderna bor
darfor bli nagot lagre dn den pa bilden. En ytterligare sinkning av mdjlig
nockh6jd inom planomradet till motsvarande 6 meter bedoms inte vara
nodvindigt. Den paverkan som foreslagen bebyggelse bedoms fa ses som
godtagbar.

For ovrigt se svar till tidigare yttranden.

Kinnekulle energi
Det finns el- och fiberkablar i omradet.

Samhidllsbyggnads notering: Till yttrandet foljer kartor som visar ledningarnas
ldge. Hogspdnningskabel och fiberkabel finns i foreslaget u-omrade i norr.
Lagspdnningskabel tvirs genom det norra kvarteret.

Kommentar

Planbeskrivningen kompletteras med information om ledningarna. Inga atgérder
foreslas till plankartan. Den ledning som korsar kvartersmark foreslas efter dialog
med Kinnekulle energi flyttas i samband med utbyggnad av omradet.
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Stallningstagande

Revideringar efter granskningen

Med anledning av inkomna synpunkter foreslas foljande fordndringar och tillagg
goras i detaljplanen:

Plankarta

e En missad pil fran bestimmelse om u-omrade laggs till. Bestimmelsen ska
gilla inom mindre del av kvartersmarken. Andringen innebir ingen egentlig
fordandring till planforslaget.

Planbeskrivning

e Korrigering av arkeologisk undersokning till arkeologisk utredning.
e Korrigering av bendmningar av fornldmningar.

e Kompletteras med uppgifter om anmélningsplikt

e Kompletteras med uppgifter om ytterligare el-ledningar.

Utover ndmnda justeringar har sprakliga och redaktionella justeringar till texten
gjorts.

Kvarstaende synpunkter

Skriftliga synpunkter som inkommit under samradet respektive forsta och andra
granskningen och beddmts inte fatt dem helt tillgodosedda.

Synpunkter under samradstiden
Sakigare

Yttrande 1 (Sakédgare 1-6, Blomberg-Sj6asen-Visterplana VA ekonomisk
forening och Naturskyddsforeningen-Kinnekullekretsen): Onskan att planarbetet
avbryts tillgodoses inte. Forslag till dndrade regleringar i plankartan tillgodoses
inte heller till fullo.

Yttrande 3: Asikten att annat omrade i Blomberg bebyggs istillet tillgodoses inte.
Ovriga

Yttrande 1 (Ovriga 1-7): Krav om att planarbetet avbryts tillgodoses inte. Forslag
till andrade regleringar i plankartan tillgodoses inte till fullo.

Yttrande 4 (Ovriga 1): Krav om minskat antalet tillkommande bebyggelse
tillgodoses inte helt.

Yttrande 5 (Ovriga 3): Krav om att planarbetet avbryts tillgodoses inte.

Yttrande 7: Krav om att planarbetet avbryts bland annat dd omréadet ar
brukningsvéard jordbruksmark tillgodoses inte. Krav om att forbéttra
trafiksituationen for befintlig och tillkommande bebyggelse tillgodoses inte.

Yttrande 8: Krav om att planarbetet avbryts tillgodoses inte.
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Synpunkter under 1:a granskningen
Sakigare

Yttrande 10: Krav om minskat antal tillkommande fastigheter, skydd av stenmur 1
sin hela ldngd, hogsta nockhdjd 5,5 meter och ny dagvattenutredningen
tillgodoses inte.

Yttrande 11: Krav om minskat antal tillkommande fastigheter, skydd av stenmur 1
sin hela langd och hogsta nockhojd 5,5 meter tillgodoses inte.

Yttrande 12: Krav om att planldggningen avbryts eller; utdkat planomrade, delvis
storre fastigheter, utdkat skydd av stenmuren, minskad exploateringsgrad och
sankt byggnadshdjd, reglerat antal vaningar tillgodoses inte.

Yttrande 14: Krav om att planlédggningen avbryts tillgodoses inte.
Yttrande 15: Krav om att planldggningen avbryts tillgodoses inte.

Yttrande 16-18: Krav om ny dagvattenutredning och miljokonsekvensbeskrivning,
kompletterande kulturmiljéutredning tillgodoses inte. Krav om att planldggningen
avbryts tillgodoses inte. Krav om att annars minska antalet tillkommande tomter
och sénka hogsta tilldtna nockhojd tillgodoses inte.

Yttrande 20: Krav om ny dagvattenutredning och miljokonsekvensbeskrivning,
kompletterande kulturmiljoutredning tillgodoses inte. Krav om att planldggningen
avbryts tillgodoses inte. Krav om att annars minska antalet tillkommande tomter
och sénka hogsta tilldtna nockhojd tillgodoses inte.

Ovriga

Yttrande 9: Onskan att planliggningen avbryts tillgodoses inte.

Yttrande 13: Krav om att planldggningen avbryts eller; utdkat planomrade, delvis

storre fastigheter, utdkat skydd av stenmuren, minskad exploateringsgrad och
sankt byggnadshdjd, reglerat antal vaningar tillgodoses inte.

Yttrande 19: Krav om att planlédggningen avbryts tillgodoses inte.

Yttrande 21: Krav om att planldggningen avbryts eller; utdkat planomrade, delvis
storre fastigheter, utdkat skydd av stenmuren, minskad exploateringsgrad och
sankt byggnadshdjd, reglerat antal vaningar tillgodoses inte. Krav om ny
dagvattenutredning och miljokonsekvensbeskrivning, kompletterande
kulturmiljéutredning tillgodoses inte.

Synpunkter under 2:a granskningen
Sakigare

Yttrande 23: Krav om reglerad skyddszon mot befintlig bebyggelse, att vit inte
ska tillatas som fasadférg liksom att planomridet ska utdkas i sydvést tillgodoses
inte.

Yttrande 24: En sérskild kulturmiljoutredning tas inte fram som underlag.

Yttrande 25: En sérskild kulturmiljoutredning tas inte fram som underlag. Krav
om att hogsta tilldten nockhojd ska dndras tillgodoses inte.
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Yttrande 26: Krav om att dagvattenutredning gors om, minskad omfattning av ny
bebyggelse liksom krav om sérskild kulturmiljéutredning tillgodoses inte.

Yttrande 27-28: Krav om att minska omfattningen av ny bebyggelse, langre
hogsta nockhdjd, ny dagvattenutredning eller att planarbetet avbryts tillgodoses
inte.

Yttrande 30: Krav om att dagvattenutredningen gors om och att planarbetet
avbryts tillgodoses inte.

Ovriga
Yttrande 22: Planarbetet avbryts inte.

Yttrande 29: Krav att planarbetet ska avbrytas tillgodoses inte. Ytterligare
dagvattenutredning tas inte fram. Lokaliseringsutredningen utokas inte.

Yttrande 31: Krav om att planomradet utokas i sydvéast, om en minskad
exploatering eller om ldgre nockhdjd tillgodoses inte.

38



Medverkande

Samradsredogorelsen har tagits fram av Sektor Samhéllsbyggnad, Gotene
kommun, genom Elin Perjos, planarkitekt.
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